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50 METODOLOGIA MONITORINGU 

 

Wykres 8: Mapa prezentuj ca intensywno  monitoringu na terenie Polski z 
zastosowaniem kryterium il i obserwatorów 

UWAGI DOTYCZ CE SPOSOBU PREZENTACJI DANYCH 
W zwi ku z nierównym roz adem obserwacji z ró nych s dów, do zestawie
porównuj cych dane ilo ciowe wzi te pod uwag  b  tylko i w cznie s dy, z których 
pochodzi minimalna liczba co najmniej 15 obserwacji rozpraw lub posiedze  oraz budynki 
z których pochodzi co najmniej 2 obserwacje infrastruktury. Na wykresach porównuj cych 
wsk niki ilo ciowe dla poszczególnych s dów seria danych oznaczona jako POLSKA 
zosta a wyliczona poprzez wyci gni cie redniej ze wszystkich 43 s dów lub 43 budynków 
spe aj cych kryterium minimalnej liczby obserwacji. Nie jest to prosta rednia ze 
wszystkich obserwacji, aby zniwelowa  wp w nierównomiernej liczby obserwacji z 
poszczególnych s dów. Nie jest to te  warto  reprezentuj ca wszystkie s dy rejonowe i 
okr gowe w Polsce, ale bior c pod uwag  liczb  przebadanych s dów i kryterium 
reprezentatywno ci próby ze wzgl du na kryterium wielko ci miejscowo ci w której 
znajduje si  s d (a co za tym idzie i wielko ci s du), mo na przyj , e zebrane dane s  
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Wykres 17: Obserwowane sposoby protoko owania (S dy) 
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Wykres 19: Odsetek rozpraw i posiedze  umieszczonych na wokandzie, które si  nie 
odby y 
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s  cz ciej posiedzenia poranne, natomiast z rozprawami, których nikt nie wywo uje 
obserwatorzy stykali si  najcz ciej w ci gu dnia. 

Wykres 20: Z jakiego powodu posiedzenie nie odby o si ? 
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posiedze , które s d przeprowadza bez wzywania stron, ani innych uczestników, mo e 
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Sopot 1 Maja 10 (n=4) 

Szczecin Kaszubska 42 (n=45) 
 

Gdynia pl. Konstytucji 5 (n=3) 
 
 

Szczecin Narutowicza 19 (n=8) 
Kraków Przy Rondzie 7 (n=71) 

 
 

-4 (n=11) 
 
 

Warszawa Ogrodowa 51 A (n=7) 
 
 

POLSKA (n=418) 
Kraków Przy Rondzie 3 (n=5) 

 
 
 

Opole Ozimska 60 a (n=6) 
 
 
 
 
 
 
 
 

Opole Plebiscytowa 3a (n=14) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Warszawa Kocjana 3 (n=4) 
Warszawa Terespolska 15a (n=6) 
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ANKIETA DOTYCZ CA INFRASTRUKTURY S DU  

Zapisz jakie czynno chrona wykona a (przeszukanie baga y,
wylegitym owanie, zapisanie danych w zeszycie, danie wezwania)? 

*  J i na pytanie udzielono odpowiedzi oznaczonej gwiazdk  prosim y opisa ytuacj  na odwrocie. 
N/N = Nie wiem / Nie dotyczy  



 
 

 OBYWATELSKI MONITORING S DÓW REJONOWYCH I OKR GOWYCH 2011/2012 161  

ANKIETA DOTYCZ CA PRZEBIEGU ROZPRAWY 

  

 

Czy ta rozprawa (posiedzenie) jest pierwsz /ym tego dnia w tej sali? 
Czy rozprawa (posiedzenie) umieszczona/e na wokandzie si  odby a/o? 
*Je li nie, to zapisz jaki by sposób poinform owania i przyczyna?

Je li nie to, czy kto  poza Tob  czeka  nie wiedz c o jej/jego odwo aniu?
*Je li tak, to kim  bya ta osoba lub osoby?

Czy rozpocz cie by o punktualne? Je li nie, to ile minut opó nienia: 
*Jaka bya przyczyna opó ienia, kto si spó ni? 
Je li rozpocz cie by o niepunktualnie, czy s dzia wyja i /przeprosi ? 
Czy wywo anie rozprawy/posiedzenia by o s yszalne na holu? 
Czy s dzia mia  zastrze enia do Twojej obecno ci lub robienia przez 
Ciebie notatek w trakcie rozprawy? *Je li tak, opisz sytuacj
Czy s dzia wiedzia , e jeste  Obserwatorem Fundacji Court Watch Polska? 
Czy strony (lub oskar ony) mia y profesjonalnego pe omocnika? 
Czy na sali byli bliscy stron lub oskar onego? 
Czy na sali byli dziennikarze lub publiczno  niezwi zana ze stronami? 
Czy prokurator lub pe omocnik które strony by  obecny na sali rozpraw 
przed rozpocz ciem rozprawy, po jej zako czeniu lub w czasie przerwy?  
*Je li tak, opisz dok adnie sytuacj  (kto to by, czy by tam  razem  z s dzi  lub któr
ze stron, czy drzwi do sali byy w tym  czasie zam knite, jak d go)?

Czy s dzia sprawia  wra enie nieprzygotowanego do rozprawy, np. nie 
zna  akt sprawy, myli  fakty, zadawa  tylko ogólne pytania?  
*Je li tak, opisz co m og o o tym  wiadczy  jak prowadzi rozpraw  
Czy zdarzy o si , e s dzia zwróci  si  do kogo  na sali w sposób 
niekulturalny lub agresywny? *Je li tak, opisz sytuacj
Czy s dzia wys ucha  obu stron i zapyta  ka d  ze stron lub 
oskar onego/obwinionego, czy ma jakie  pytania lub co  do dodania? 
*Je li nie to kogo pom in , czy w ogóle zwraca  si bezpo rednio do stron? 
Czy s dzia dawa  równe warunki przedstawienia swojego stanowiska obu 
stronom, traktowa  obie strony tak samo? *Je li nie, opisz sytuacj
Dyktuj c do protoko u s dzia:

Je li rozprawa zako czy a si  wyrokiem, to czy s d w sposób zrozumia y
poinformowa  strony o mo liwo ci, terminie i sposobie zaskar enia?  
*Je li nie, opisz, czy inform acja nie pad  bya niezrozum ia a, niekom pletna?

Je li rozprawa zako czy a si  wyrokiem, to czy s d poda  w sposób 
zrozumia y ustne motywy rozstrzygni cia (uzasadni  wyrok)?
*Je li nie uzasadni, zanotuj czy w ogóle tego nie zrobi (np zniech
uczestników do uczestnictwa w og oszeniu), zrobi to lakoniczne, czy w sposób 
niezrozum ia y? 
Zapisz ile minut trwa a narada przed og oszeniem wyroku: 

* Odpowiedzi na pytania oznaczone gwiazdk  zanotuj na odwrocie.  
N/N = Nie wiem lub Nie dotyczy, np. w pyt 18 i 19 rozprawa nie zako czya si wyrokiem , a np. odroczeniem  
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