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Pakiet obywatelski

do ustaw o Sadzie NajwyZszym i o Krajowej Radzie Sqdownictwa

Z mysla o zwigkszeniu zaufania do dziatalnosci Sadu Najwyzszego oraz Krajowej Rady Sadownictwa

postulujemy wprowadzenie w ustawach regulujacych dziatanie tych organdw nast¢pujace rozwiazania:

1. Publiczne przestuchania kandydatéw na sedziego Sadu Najwyzszego.
2. Losowy dobdr skladow orzekajacych w sprawach rozpatrywanych przez Sad Najwyzszy.
3. Publiczne przestuchania kandydatéw na czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa.

4. Wlaczenie lokalnych komisji w procedure wyboru sedziow sadéw powszechnych.

1. Publiczne przestluchania kandydatéw na sedziego Sadu Najwyzszego.

Sad Najwyzszy jest kontrolerem prawidtowosci wyboréw oraz orzecznictwa sadéw powszechnych i
wojskowych. Powinien cieszy¢ si¢ zaufaniem do swojej bezstronnos$ci i niezaleznosci od politykow.
Stuzy temu stopniowy wybor sedzidow. Dzigki niemu poszczegodlne stronnictwa polityczne nie moga
uzyska¢ natychmiastowego wplywu na caty sktad sadu. Wybdr sedzidow powinien odbywaé si¢ jednak
tak, aby powotywane do Sadu Najwyzszego osoby nie byly anonimowe dla opinii publicznej i mogty
cieszy¢ sig powszechnym zaufaniem. Droga do takiego stanu rzeczy jest mozliwo$¢ weryfikacji
kompetencji i niezawistosci kandydata na sedziego w toku publicznego przestuchania kandydata
wskazanego przez Krajowa Radg¢ Sadownictwa. Postulujemy wprowadzenie obowiazku takiego
przestuchania przez komisj¢ ztozona z przedstawiciela Prezydenta, przedstawicieli wszystkich klubow

poselskich oraz przedstawicieli samorzadéw prawniczych: adwokatdéw, radcow prawnych i notariuszy.

2. Losowy dobdr skladéw orzekajacych w sprawach rozpatrywanych przez Sad Najwyzszy.

Jednym ze sposobow, w jaki mozna wplywaé na orzeczenia sadow, jest intencjonalny dobér sktadu do
konkretnej sprawy. Dyskrecjonalna witadza prezesow izb Sadu Najwyzszego nad przydziatem spraw
sedziom moze shuzy¢ zarowno dobrym celom (jak uwzglednienie specjalizacji sedziow w przydziale

spraw), jak 1 ztym (np. wplywowi na kierunek orzecznictwa przez wyznaczanie sedziow ze wzgledu na

Fundacja Court Watch Polska jest polska Organizacja Pozytku Publicznego
z siedziba w Toruniu, zarejestrowana pod numerem KRS 0000353330



adres biura: ul. Moniuszki 5/8, 87-100 Torun
kontakt: tel. 608-084-086, fax. (56) 696-50-52
e-mail: b.pilitowski@courtwatch.pl
www: courtwatch.pl

ich poglady). Dyskrecjonalna wladza w tym zakresie stwarza przestrzen dla korupcji. W sytuacji, gdy
Prezesow Izb wybiera przedstawiciel wladzy wykonawczej, a zaufanie do bezstronnosci sadu jest
nadwatlone, uwazamy za wlasciwe wprowadzenie obiektywnej metody przydziatu spraw. Metoda taka
jest dobor losowy sktadu sposrod wszystkich sedzidow izby. Mozna rozwazy¢ umozliwienie sedziom
przekazania wylosowanej sprawy innemu sgdziemu za obopdlna zgoda. Ma to stuzy¢ optymalizacji

przydziatu spraw bez koncentrowania wtadzy nad tym procesem w rekach jednego sedziego.

3. Publiczne przestuchania kandydatéw na czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa.

Krajowa Rada Sadownictwa jako organ majacy decydujacy wplyw na wybor osob sprawujacych wtadze
sadownicza w Polsce, powinna cieszy¢ si¢ powszechnym zaufaniem co do swojej bezstronnosci. Osoby
decydujace o skladzie Rady powinny kierowaé si¢ przy wyborze jej czlonkéw takimi kryteriami jak
kompetencje i niezawistos¢ kandydatow. Aby wybor nie byl odzwierciedleniem partykularnych interesow
posiadaczy czynnego prawa wyborczego, postulujemy stworzenie mechanizmu kontroli spotecznej
procesu wyboru jakim byloby obowiazkowe wyshuchanie publiczne kandydatow przed komisja
sktadajaca si¢ z prezydium Sejmowej Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka oraz przedstawicieli

samorzadow zawodow prawniczych: adwokatow, radcow prawnych i notariuszy.

4. Wlaczenie lokalnych komisji w procedur¢ wyboru sedziow sagdow powszechnych.

Obecnie wplyw na to, kto zostanie przedstawiony Prezydentowi RP do powotania na stanowisko
sedziowskie, maja wytacznie gremia sktadajace si¢ z, lub zdominowane przez, sedziéw. Aby zwigkszy¢
zaufanie do trzeciej wladzy nalezy uwzgledni¢ przy wyborze sedziow zdanie innych $rodowisk i cechy
kandydatéw budujace zaufanie do ich bezstronnosci i kompetencji w oczach opinii publicznej. W
zwiazku z tym postulujemy, aby opini¢ o kandydatach wydawato nie jak do tej pory zgromadzenie
sedziow lokalnego sadu, ale komisja ztozona z przedstawicieli roznych lokalnych §rodowisk. Nastgpnie
Krajowa Rada Sadownictwa dokonywataby wyboru kandydata wytacznie sposrod 3 osob, ktore uzyskaty
pozytywna opini¢ najwigkszej liczby cztonkdéw komisji. W sktad komisji moglyby wchodzi¢ zaréwno
osoby wyznaczone przez gremia profesjonalne, tj. lokalne samorzady prawnicze, jak i wybrani przy
okazji wyborow samorzadowych bezpartyjni elektorzy, ktorzy nie mogliby taczy¢ cztonkostwa w komisji
ani z przynalezno$cia do partii politycznej, ani ze sprawowaniem funkcji w organach innych wiladz

publicznych.
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