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Doswiadczenia praktykow

Panel dyskusyjny na temat posiedzen on-line podczas corocznej konferencji Fundacji Court Watch Polska, wrzesien 2020 r.
Zapis panelu jest dostepny na kanale YouTube Fundacii.

Rozmowa z sedzig Kajg Angerman

Kaja Angerman - sedzia Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warsza-
wie. Wezesniej orzekata w Sadzie Rejonowym dla miasta stotecznego Warszawy
w Warszawie, petnigc funkcje przewodniczacej wydziatu i wiceprezez do spraw wy-
dziatow rejestrowych, a takze w Sadzie Okregowym w Warszawie. Przez kilka lat
pracowata takze w Departamencie Prawa Cywilnego Ministerstwa Sprawiedliwosci.
Jest laureatkg Honorowego Tytutu Honorowego Tytutu ,Europejski Sedzia 2008”
i ,Europejski Sedzia 2016”.

Jakie jest Pani doswiadczenie zwig-  wy. Przez wiele lat bytam sedzig orze-
zane z informatyzacja wymiaru kajacym w wydziale rejestru zastawow
sprawiedliwosci? i w ramach tej pracy wykorzystywatam
system informatyczny stworzony dla
tego wydziatu. Z czasem zostatam wice-
prezesem sadu odpowiedzialnym za wy-
dziaty rejestrowe.

Najwiekszy zwigzek z informatyzacjq
miatam w okresie pracy w Sadzie Rejo-
nowym dla miasta stotecznego Warsza-

b Fundacja
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A jak trafita Pani do Minister-
stwa Sprawiedliwosci?

W czasie, kiedy bytam wiceprezesem po-
jawit sig pomyst wprowadzenia jednego
okienka, aby przedsighiorcy rejestrujacy
spotke mogli zatatwic wszystkie formal-
nosci — takie zwigzane z uzyskaniem
numeru NIP czy z rejestracjg ptatnika
sktadek ZUS - sktadajac do sdu wnio-
sek 0 wpis do Krajowejgo Rejestru Sado-
wego. Niestety poczatkowo rzecz zostata
rozwigzana nieudolnie, tzn. razem z wnio-
skiem do KRS nalezato ztozy¢ szereg
formularzy do tych instytucji. Czyli jedno
okienko sprowadzato sig do tego, ze sad
przyjmowat dokumenty i nastepnie roz-
sytat je do innych urzeddw.

Czyli sad byt w zasadzie tylko po-
srednikiem w przekazywaniu kore-
spondenc;ji?

Tak. Zorientowatam sie tez, ze przedsig-
biorcy i urzednicy musza wielokrotnie
przepisywac te same dane. Tymczasem
KRS byt rejestrem referencyjnym i inne
urzedy mogtyby z jego danych korzy-
stac. Uznatam, ze dysponujac danymi
KRS mozna uruchomi¢ prawdziwe jed-
no okienko. Wymagato to stworzenia
sciezki
na przekazywanie danych innym urze-

informatycznej  pozwalajacej

dom. Przygotowatam podstawy prawne,
zatozenia, projekt ustawy i zasadniczg
kwestig byto doprowadzenie do wspot-
pracy tych instytucji, z ktdrych kazda
cheiata mie¢ swoj zbior danych. Trzeba
byto wszystkim uswiadomic, ze mamy

Fundacja
Court Watch Polska

S

dziatac dla dobra wspdlnego i interesy
wszystkich mozna pogodzic. Udato sie.
Dzis jedno okienko naprawde dziata
i taki byt cel mojej kilkuletniej letniej
delegacji w ministerstwie.

Dzisiaj pracuje Pani w sadownic-
twie administracyjnym, ktore jest
pionierem we wdrazaniu akt elek-
tronicznych. Czy skarigcy korzy-
stajg z tej moiliwosci?

Przed sobg mam wtasnie akta sprawy
zainicjowanej skarga wniesiong elektro-
nicznie. S3 one jednak papierowe. Akta
elektroniczne dla tej sprawy - dostepne
w systemie PASSA - obejmuja wytacz-
nie skarge i odpowiedz organu. Jest taka
mozliwosc, aby cate akta sprawy byty
prowadzone wytgcznie w postaci elek-
tronicznej (zarowno akta sadowe, jak tez
akta administracyjne, ktdre zawierajg
materiat dowodowy zgromadzony w spra-
wie), ale ja sie w swojej praktyce z takim
przypadkiem jeszcze nie spotkatam.

1 czego to wynika?

Nasz wydziat rozpoznaje skargi na de-
cyzje organéw administracji publicznej.
Przepisy umozliwiajg prowadzenie ca-
tych akt sprawy w postaci elektronicz-
nej, ale to wymaga przekazania przez or-
gan akt sprawy, do ktorej ztozono skar-
ge, w postaci tzw. paczki elektronicznej.
Sady administracyjne sg przygotowane
do prowadzenia spraw w postaci w petni
elektronicznej, ale przeszkoda jest nad-
sytanie nam przez organy akt w formie
papierowej.
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Czy organy nie moglyby przekazy-
wac Panstwu skanow dokumentow?

Sytuacja w organach wyglada bardzo
roznie, jednak kazdy bedzie bronit sig
przed skanowaniem, bo to dodatkowa
praca. Aktualnie wigkszos¢ spraw jest
prowadzona papierowo. Zmiany wyma-
ga wiec caty system prowadzenia spraw
przez organy w kierunku prowadzenia
spraw w postaci elektronicznej. Moim
zdaniem zmianie musiataby ulec men-
talnosc¢ stron inicjujacych postepowanie
administracyjne. Gdyby one czesciej
sktadaty wnioski w formie elektronicz-
nej, organom tatwiej bytoby prowadzi¢
akta spraw elektronicznie. Wtedy takze
akta spraw w sgdach administracyjnych
bytyby w petni elektroniczne.

Czy sedziowie czekajg na te zmia-
ne, czy wolg prace na aktach pa-
pierowych?

Ja zyczytabym sobie, zeby takich akt
w catosci elektronicznych byto jak naj-
wigcej. Rozumiem jednak obawy. W na-
szym wydziale akta zawierajg na przy-
ktad ogromne mapy, ktdre po roztozeniu
zajmuja caty pokoj. Moze wydawac sie,
7e tatwiej z nimi pracowaé, gdy mozna
obejrzec je w catosci. Ale jesli sg odpo-
wiednio odwzorowane na komputerze to
mozna zobaczy¢ je zardwno w catosci,
jak i w szczegdtach, ktore na papierze
s czesto mniej widoczne. Jest to kwe-
stia przyzwyczajenia.

Na sad, w ktorym Pani orzeka, przy-
pada ponad 1/3 wptywu wszystkich
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spraw do sadow administracyj-
nych. Jak takie zmiany wptynetyby
na Panstwa prace?

Z pewnoscig upowszechnienie sig elek-
tronicznych akt pozwolitoby na wykorzy-
stanie na wiekszg skalg pracy zdalnej.
Szczegdlnie teraz wydaje sie to bardzo
potrzebne, ale konieczne bytoby zapew-
nienie sedziom bezpiecznego dostepu do
systemow sadowych z domu. Obecnie tyl-
ko w sadzie mamy dostep nie tylko do akt
(w tym w systemie PASSA), ale i do pet-
nej bazy orzecznictwa sadow administra-
cyjnych. Na razie otrzymaliSmy podpisy
elektroniczne i trwajg prace nad zapew-
nieniem nam bezpiecznego dostepu do
systemow sadowych i bezpiecznej komu-
nikacji w ramach sktadow orzekajacych,
abysmy mogli w czasie pandemii wydac
orzeczenie bez fizycznego spotykania sie.

Elektroniczna forma koresponden-
cji moze sktaniac¢ strony do skta-
dania coraz dtuiszych pism. Jak sig
Pani odnosi do pomystu, aby sad
mogt zastrzec maksymalng objg-
tos¢ pisemnego stanowiska strony
w okreslonej sytuaciji?

Mysle, ze mogtoby to by¢ przydatne
rozwigzanie. Oczywiscie tatwiejsze do
wyegzekwowania od profesjonalnych
petnomocnikow niz samodzielnie dziata-
jacych interesantow. Jednak, jesli mieliby
jasny przekaz, czego sad od nich oczeku-
je i w jakiej objetosci, to by¢ moze takze
interesantom tatwiej bytoby przedstawic
stanowisko w swojej sprawie.
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Rozmowa z sedzig dr. Krzysztofem Kuroszem

dr Krzysztof Kurosz - sedzia i prezes Sadu Rejonowego dla todzi-Srodmiescia
w todzi. Aktualnie orzeka w XII Wydziale Wtasnosci Intelektualnej Sadu Okregowe-
go w Warszawie. Jest adiunktem na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
todzkiego. W 2012 roku otrzymat, za prace doktorskg ,Artystyczne wykonanie
i granice jego ochrony”, nagrode Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w kon-
kursie na najlepsza rozprawg na temat wtasnosci intelektualnej ogtoszonym przez
Urzad Patentowy Rzeczpospolitej Polskiej. Z jego inicjatywy 28 maja 2020 roku
w Sadzie Rejonowym dla todzi-Srédmiescie odbyto sie pierwsze w Polsce posiedze-
nie sadu za pomoca systemu wideokonferencyjnego, w ktorym mogta bra¢ udziat
przez Internet takze publicznosc. M.in. za te inicjatywe otrzymat wyrdznienie w ple-

Jak to sig¢ stato, ze sad, ktorego
jest Pan prezesem, jako pierwszy
uruchomit rozprawy on-line z do-
stepem publicznosci?

Po odwieszeniu pracy sadéw w maju
pojawita sie prawna mozliwosc prowa-
dzenia posiedzen jawnych w trybie wi-
deokonferencji z osobami, ktdre nie znaj-
duja sie w budynku sadu. Trzeba byto sig
do tego technicznie przygotowac. Sedzio-
wie i pracownicy sadu, cigzko pracowali
nad tym, aby technicznie byto to jak naj-
szybciej mozliwe. Jest to ich zastuga. Dla
mnie oczywistym byto, ze takie posiedze-
nia odmiejscowione musza by¢ publiczne.

Jak wynika z naszych badan, nie jest
to wcale takie oczywiste. Natomiast
Pana sad podjat dodatkowe stara-
nia, aby kazdy kto wchodzi na stro-
ne sadu wiedziat, e moze zgtosic sig
do udziatu w rozprawie on-line jako
publicznosé. Dlaczego?
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biscycie ,,Obywatelski Sedzia Roku 2020”.

[daje sobie sprawg, ze ludzie czgsto
bojg sie swojej sprawy w sadzie. Nie
zawsze tez moga liczy¢ na to, ze ktos
z nimi bedzie. Wyobrazmy sobie osobe
samotna, mieszkajacq w matej miejsco-
wosci, w ktdrej nie dziatajg organizacje
spoteczne, ktdre moga jej towarzyszyc
na rozprawie. Dzigki odmiejscowieniu
rozprawy publiczno$é moze dodac jej
otuchy i obserwowac przebieg sprawy
z dowolnego miejsca w kraju. Ta mozli-
wos¢ pomocy ze Swiata cyfrowego moze
by¢ dla kogos bardzo wazna.

Jak czesto zdarza sig, ie rozprawa
odbywa si¢ w trybie wideokonfe-
rencji?

Tych rozpraw nie ma w naszym sadzie
duzo. Moim zdaniem na poziomie s3-
dow rejonowych posiedzenia on-line
nie znajda szybko szerokiego zastoso-
wania. Wynika to z tego, ze wiele 0séb
bedacych stronami nie ma mozliwosci
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technicznych ani umiejgtnosci potrzeb-
nych do potaczenia sig z sadem przez
Internet. Dlatego wsrdd sedziow bar-
dziej popularne stato sie odbieranie ze-
znan na pismie. Zupetnie inna sytuacja
jest w sadach okregowych.

No wtasnie, od pewnego czasu
orzeka Pan w jednym z nowopowo-
tanych sadow wiasnosci intelektu-
alnej. Czy tam wideokonferencje
przyjety sie w wigkszym stopniu?

Generalnie duzo wiecej rozpraw on-line
ma miejsce w sadach okregowych. Tam,
gdzie w sprawie wystepujq profesjonalni
petnomocnicy, tam sprawdza sig to bar-
dzo dobrze. Sam zaczatem wyznaczac
wszystkie rozprawy w trybie on-line lub
w trybie hybrydowym. Czyli podaje link
do rozprawy, ale kto chce, moze takze
przyjsé na salg rozpraw. Kilka takich
rozpraw mam juz za sobg i moge powie-
dziec, ze to duza wygoda.

Jak  petnomocnicy  odnajduja
sig w reprezentowaniu klientow

przez Internet?

Bardzo dobrze. Nawet dbajg o to, aby
wystepowac w togach. W koricu obowig-
2uja w przypadku takiego posiedzenia te
same zasady, co w przypadku posiedze-
nia w sadzie. Petnomocnicy wychodzg
naprzeciw rozwojowi technologii. Nie
zdarzyt mi sig np. problem z tym, zeby
petnomocnik nie przestat elektronicznej
wersji pisma, jesli 0 to poprosze.

Czyli pracuje Pan jui na ak-
tach elektronicznych?
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Jeszcze nie. W sadach, w ktdrych pra-
cuje, akta spraw nadal maja postac
papierowa. Jedynie pomocniczo korzy-
stam z elektronicznych wersji doku-
mentow. Od poczatku listopada wdro-
zono w sadzie okregowym, w ktérym
orzekam, punkt skanowania akt. Moge
- jako sedzia - zgtosic zapotrzebowanie
na zeskanowanie dokumentow i mam
do nich pézniej dostep przez Internet
za posrednictwem bezpiecznego potg-
czenia VPN. To bardzo utatwia mi prace,
szezegblnie w sprawach, gdzie akta s3
obszerne.

Czyli powoli zyskujg Panstwo
narzgdzia do pracy zdalnej. Czy
moiliwe jest juz teraz rozpoznanie
sprawy w sadzie powszechnym wy-

tacznie przez Internet?

Nie mamy na razie mozliwosci zupetne-
g0 zrezygnowania z papieru. Orzeczenie
musi zostac podpisane, a wiec i wydru-
kowane, bo sedziowie w naszych sadach
nie majg podpisow elektronicznych (pro-
cedura nie przewiduje takiej mozliwo-
$ci). Inng przeszkodg jest koniecznosc
doreczenia wyroku, ktora w tej chwili
moze odby¢ sig tylko poczta tradycyjna.

Publikacja w Internecie na Por-
talu Informacyjnym sadu nie wy-
starczy?

Na razie nie, ale droga do tego nie
jest juz daleka. S3 juz pewne systemy,
w ktorych nie wymaga sig wtasnorgcz-
nych podpiséw do pism pochodzacych
od sedziéw. | tak na przyktad sedziowie
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majq profile w systemie elektronicznym
Krajowej Rady Sadownictwa. Raz zwe-
ryfikowana tozsamosc sedziego pozwala
mu pozniej sktadac wnioski elektronicz-
nie. Podobnie sedzia mdgtby podpisy-
wac wyroki elektronicznie z wykorzy-
staniem konta w konkretnym systemie
sgdu lub ePUAP. Mamy tez system wy-
druku centralnego, dzieki ktéremu wy-
druk i wysytka pism pocztg zalecane s3
przez sie¢ jednemu z sadow. Utatwia to
prace zdalng urzednikow, ktdrzy tak na-
prawde zdalnie moga wykonywac czes¢
czynnosci zwigzanych z wykonywaniem
roznych zarzadzen. Pisma (ale i nakazy
zaptaty) s3 wysytane wowczas do stron
w formie wydruku - bez wtasnorgczne-
go podpisu. W krétkiej i Sredniotermino-
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wej perspektywie wydruk centralny po-
winien by¢ coraz czesciej stosowany i do
szerszego niz dotychczas zakresu doku-
mentow. Uwazam jednak, ze w przyszfo-
sci (w perspektywie dtugoterminowej)
powinnismy od tego odchodzic.

Co ma Pan na mysli?

Odejscie od papieru. Jestem entuzjastg
pomystu, aby korespondencja wycho-
dzgca z sadu mogta by¢ dorgczana pro-
fesjonalnym petnomocnikom i stronom,
ktore sie na to zgodza, przy uzyciu Srod-
kow porozumiewania sig na odlegtosc.
Oczywiscie przy zachowaniu jakiejs for-
my awizo. Petnomocnicy nie moga byc
przeciez uwigzani do komputera.
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Rozprawy sadowe on-line w czasach pandemii COVID-19

Pawet Lewandowski - radca prawny i partner wspotzarzadzajacy Praktyka Po-

stepowan Spornych w kancelarii Domanski Zakrzewski Palinka sp.k. Jest petnomoc-

nikiem w licznych sprawach sadowych i arbitrazowych, w tym zwtaszcza spordw
w zakresie robdt budowlanych. Autor wielu skarg kasacyjnych do Sdu Najwyzsze-
go. Jest petnomocnikiem przedsigbiorstw w postepowaniach administracyjnych,
w tym przed sadami administracyjnymi. Doradca wielu firm w zakresie prawa spot-
ek, fuzji i przejec, szczegdlnie z branzy energetycznej, budowlanej, nieruchomosci,
ubezpieczeniowej i mediow. Aktualnie przygotowuje rozprawe doktorska w zakresie
migdzynarodowego postepowania cywilnego oraz wspotpracuje z Komisjg Kodyfika-
cyjng Prawa Cywilnego. Autor wielu publikacji z zakresu postepowania cywilnego.
Cztonek Okregowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie.

Wprowadzenie

Wybuch pandemii COVID-19 i zwigzane
7 tym ograniczenia dziatalnosci réznych
organow parstwa, w tym sadow, uczynit
aktualng kwestig procedowania spraw
przez te organy i kontaktow z nimi.
W szczegdlnosci dotyczy to postepowa-
nia przed sadami powszechnymi i S3-
dem Najwyzszym, czy to w sprawach
cywilnych, czy to w sprawach karnych.

Nie sposob bowiem zaprzeczy6, iz zardw-
no procedura cywilna, jak i procedura
karna hotduja zasadzie ustnosci, z ktdre]
wynika m.in., iz centralnym punktem
kazdego z tych postgpowan jest ustna
i co do zasady jawna rozprawa, na ktorej
fizycznie sad spotyka sig z uczestnikami
tych postepowan - stronami, uczestni-
kami czy tez ich petnomocnikami.
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Ograniczenia zwigzane z kontaktami
migdzyludzkimi spowodowaty, iz prze-
prowadzenie takich rozpraw stafo sig
utrudnione, jesli nie niemozliwe.

W niniejszym opracowaniu podejmiemy
probe krotkiego zarysowania aktual-
nego stanu prawnego i mechanizmow
prawnych, ktore pozwalaja na odbycie
rozprawy z zastosowaniem Srodkow
porozumiewania sig na odlegtosc (na-
zwiemy je na potrzeby niniejszego
opracowania ,rozprawami on-line”,
cho¢ w terminologii prawniczej mozna
sie spotkac rowniez z pojeciem rozpraw
odmiejscowionych), a z drugiej strony
zaprezentowania pierwszych praktycz-
nych doswiadczen z przeprowadzania
takich rozpraw.
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Stan prawny przed pandemia COVID-19

Przed wybuchem pandemii COVID-19,
a konkretnie przed wprowadzeniem
stanu epidemii (co nastapito w marcu
2020 roku), przepisy Kodeksu postgpo-
wania cywilnego przewidywaty jedynie
ograniczong mozliwosc przeprowadze-
nia posiedzenia na odlegtosc.

Zasada bowiem byto, zgodnie z art. 151
§ 1 kp.c., iz posiedzenia sadowe odby-
waja sig w budynku sadowym, a poza
tym budynkiem tylko wowczas, gdy
czynnosci sgdowe muszg by¢ wykonane
w innym miejscu albo gdyby odbycie
posiedzenia poza budynkiem sadowym
utatwiato przeprowadzenie sprawy lub
przyczynito sie do zaoszczedzenia kosz-
tow. Z kolei na podstawie § 2 tego ar-
tykutu, przewodniczgcy mégt zarzadzic
przeprowadzenie posiedzenia jawnego
przy uzyciu urzadzen technicznych
umozliwiajacych jego przeprowadzenie
na odlegtosc. Jednakze w takim przy-
padku, uczestnicy postgpowania moga
bra¢ udziat w posiedzeniu sadowym,
gdy przebywaja w budynku innego sadu
i dokonywaé tam czynnoSci proceso-

wych, a przebieg czynnosci proceso-
wych transmituje sie z sali sadowej sadu
prowadzgcego postepowanie do miejsca
pobytu uczestnikow postepowania oraz
vice versa.

Oznaczato to w praktyce, iz wszyscy,
zaréwno s3d, jak i uczestnicy postepo-
wania (a zatem strony, petnomocnicy,
hiegli, Swiadkowie itp.), muszg przeby-
wac w budynku tego lub innego sadu.
W praktyce przepis ten byt wykorzy-
stywany sporadycznie i stuzyt gtownie
przestuchiwaniu Swiadkdw, ktorzy nie
mogli przyby¢ do sadu prowadzacego
posiedzenie. W takim przypadku, musie-
li sie oni udac do budynku innego sadu,
w ktorym istniata koniecznos¢ udo-
stepnienia im odpowiedniego miejsca
i potaczenia. Ze swej istoty, system taki
stanowit w rzeczywistosci dodatkowe
utrudnienie, poniewaz wymagat zaanga-
zowania logistycznego sadu wykonuja-
cego te ,czynnosci ustugowe” na rzecz
sadu  prowadzacego  postepowanie.
Dlatego tez sady (jak rowniez strony)
niechetnie korzystaty z tej instytucji.

/miana stanu prawnego w zwigzku
7 wprowadzeniem stanu epidemii COVID-19

Po ogtoszeniu najpierw stanu zagro-
zenia epidemicznego, a pézniej stanu
epidemii, pod znakiem zapytania sta-
neto dalsze funkcjonowanie sadow,
a W szczegolnosci przeprowadzenie
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jawnych posiedzen i rozpraw. Przy-
pomnie¢ nalezy, iz z dniem 31 marca
2020 roku na podstawie kolejnej no-
welizacji (Dz.U. 2020 poz. 568) ustawy
0 szczegdlnych rozwigzaniach zwigza-
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nych z przeciwdziataniem i zwalcza-
niem COVID-19 i innych chordb zakaz-
nych oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych z 2 marca 2020 roku
(Dz.U. 2020 poz. 374) - dalej zwang
,Ustawa COVID-19" - sady zasadniczo
zaprzestaty przeprowadzania rozpraw,
a orzekaty jedynie w ramach posiedzen
nigjawnych.

W ramach ,rozmrazania” systemu
sadowego uchwalono kolejng no-
welizacje (Dz.U. 2020 poz. 875) do
Ustawy COVID-19 i wprowadzono
w tym zakresie art. 15zzs', ktory wszedt
w zycie z dniem 16 maja 2020 roku.
Ow przepis stanowi obecnie podstawo-
w3 regulacje odnoszaca sie do prowa-
dzenia rozpraw on-line.

Upraszczajgc,  mozna  stwierdzic,
iz wskazany przepis z jednej strony ad-
resowany jest do uczestnikéw postgpo-
wania, z drugiej do sadu - tj. skfadu se-

dziowskiego.

Jesli chodzi o pierwszg czgsc, przepis
art. 15zzs' Ustawy COVID-19 stano-
wi, iz w okresie obowigzywania stanu
zagrozenia epidemicznego albo sta-
nu epidemii, ogtoszonego z powodu
COVID-19 oraz w ciggu roku od odwota-
nia ostatniego z nich, w sprawach rozpo-
nawanych na podstawie k.p.c. rozpra-
we lub posiedzenie jawne przeprowadza
sie przy uzyciu urzadzen technicznych
umozliwiajacych przeprowadzenie ich
na odlegtos¢ z jednoczesnym bezpo-
srednim przekazem obrazu i dZwigku,
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z tym ze osoby w nich uczestniczace
nie musza przebywac w budynku s3du,
chyba ze przeprowadzenie rozprawy lub
posiedzenia jawnego bez uzycia powyi-
szych urzadzen nie wywota nadmierne-
g0 zagrozenia dla zdrowia osob w nim
uczestniczacych.

Jezeli za$ chodzi o czgs¢ adresowang
do sadow, to punkt 3 wskazanego prze-
pisu stanowi, iz we wskazanym wyzej
czasie, jezeli ze wzgledu na szczegine
okolicznosci prezes sadu tak zarzadzi,
czfonkowie sktadu z wyjatkiem prze-
wodniczgcego i referenta sprawy moga
bra¢ udziat w posiedzeniu za pomoca
srodkow komunikacji  elektronicznej,
z wyjatkiem posiedzenia, na ktérym do-
chodzi do zamknigcia rozprawy.

Oczywiscie, 0 wiele wigksze znaczenie
praktyczne ma umozliwienie udziatu
w rozprawie on-line dla stron (uczest-
nikow postepowania) czy tez ich pet-
nomocnikow, jak rowniez Swiadkow,
hiegtych i innych osab biorgcych udziat
w posiedzeniu. W praktyce urealnia
to mozliwos¢ odbywania rozprawy on-li-
ne, gdyz osoby te moga taczy¢ sie z s3-
dem z innych migjsc niz budynek sadu.

Dodac przy tym nalezy, iz sad (a w za-
sadzie przewodniczacy) ciagle ma moz-
liwos¢ przeprowadzenia rozprawy lub
posiedzenia jawnego w trybie klasycz-
nym (tzn. na sali sadowej), jesli uzna,
ze taka forma posiedzenia nie wywota
nadmiernego zagrozenia dla zdrowia
0s6b w nich uczestniczacych. Z jedne]
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strony, przepis ten moze stwarzac pew-
ng elastycznosc jesli chodzi o charakter
i sposob przeprowadzenia rozprawy
(rozprawa klasyczna vs. wersja on-line),
z drugiej jednak strony moze zniechgcac
niektdrych sedziow do przechodzenia
na elektroniczng forme przeprowadze-
nia rozpraw. Ponadto (na co zwracajg juz
uwage Srodowiska sedziowskie), przepis
ten moze prowadzic do sytuacii, iz to se-
dzia bierze na siebie odpowiedzialno$c
za oceng stanu zagrozenia epidemicz-
nego na terenie dziatania danego s3du,
co nie wydaje sig by¢ rozwigzaniem zbyt
roztropnym (powstaje m.in. pytanie, czy
sad powinien w tym zakresie zasiggac
opinii organdw inspekcji sanitarnej, czy
podejmowac te decyzje samodzielnie).

Reasumujc, z uznaniem nalezy powitac
zmiang polegajaca na odmiejscowie-
niu posiedzen i urealnieniu mozliwosci
przeprowadzenia rozpraw on-line w ten
sposab, iz uczestnicy postgpowania nie
musza przebywac w budynku sadu. Jed-
nakze mie¢ nalezy na uwadze, ze wspo-
mniana regulacja ma charakter incy-
dentalny - wszak przepis 15zzs' Ustawy
COVID-19 obowigzuje tylko w czasie
stanu epidemii  spowodowanej przez
COVID-19 i w rok po odwotaniu tego
stanu. Pozostaje jedynie liczy¢ na to,
iz prawodawca, znajac pozytywne do-
Swiadczenia z przeprowadzania rozpraw
on-line, ureguluje te kwestig systemowo,
pozwalajac na umozliwienie przeprowa-
dzenia takich rozpraw rowniez w czasach
,popandemicznych”.

Praktyczne kwestie zwigzane z przeprowadzaniem

rozpraw on-line

Wprowadzenie 152zs! ustawy
COVID-19 nie szto niestety w parze
7 recepcjy regulacji szezeglnych, do-
tyczacych praktycznych i technicznych
sposobow  przeprowadzania rozpraw
on-line. W szczegélnosci, nie stworzo-
no centralnej i ujednoliconej platformy
do przeprowadzania rozpraw on-line.
W konsekwencji, decyzja co do tech-
nicznych aspektow przeprowadzania
takich rozpraw spadta na barki po-
szczegblnych prezesow sadow, a nawet
konkretnych sedziow. Niektdrzy z pre-
zesow sadow wydali zarzadzenie doty-
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czace trybu przeprowadzenia rozpraw
on-line, jednakze s3 to rozwigzania
ogbine i dos¢ kadtubowe (pewnym wy-
jatkiem jest w tym zakresie Zarzadzenie
| Prezesa Sadu Najwyzszego z 12 listo-
pada 2020 roku).

Przechodzac za$ do praktycznych do-
swiadczen z przeprowadzeniem rozpra-
wy on-line wskaza¢ nalezy, iz kluczo-
wym problemem jest wybor konkretnej
platformy elektronicznej. W tym zakre-
sie stwierdzi¢ nalezy, iz poszczegdine
platformy komunikacji on-line wypadaja
roznie, jesli chodzi o ich przepustowosc
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i doskonatosc. Przyktadowo, najbardzie]
prozaiczng kwestiag jest niezaktdco-
na mozliwos¢ komunikacji gtosowej
i wizualnej przez uczestnikow rozprawy
i ograniczenie zaktdcen w postaci po-
gtoséw, szmerdw czy innych dzwigkow.
W tym zakresie przetestowane systemy
oferowane przez globalne firmy kompu-
terowe maja oczywistg przewage.

Ponadto, mie¢ nalezy na uwadze prak-
tyczne umiejetnosci prowadzenia roz-
mow, telekonferencji czy wideokonfe-
rencji on-line. O ile w przypadku krot-
kich i nieskomplikowanych posiedzen
sadowych, takich jak np. posiedzenie
przygotowawcze odbywane przez sad
7 udziatem petnomocnikow, komunika-
cja taka moze nie nastrgczac trudnosci,
0 tyle przeprowadzenie catodziennych
rozpraw z udziatem Swiadkow czy ttu-
maczy, moze by¢ juz nie lada wyzwa-
niem. Chodzi przyktadowo o to, azeby
sedzia prowadzacy rozprawe ustalit
mozliwos¢ zabierania gtosu przez po-
szczegblnych uczestnikow rozprawy, tak
aby nie dochodzito do sytuacji w ktdrej
jednoczesnie zabiera gtos parg osab,
co uniemozliwia percepcje jakiejkolwiek
wypowiedzi.

Szczegdlnym wyzwaniem jest tez prze-
stuchiwanie $wiadkow na odlegtosc.
Zdarzy¢ sig moze bowiem sytuacja (ktd-
rej doswiadczyt autor niniejszego opra-
cowania), iz w sprawie zeznaje Swiadek
niepostugujacy sie jezykiem polskim,
przebywajacy dodatkowo poza granica-
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mi kraju. W tej sytuacji konieczny jest
udziat w sprawie ttumacza przysiegtego,
ktory rowniez musi prawidtowo styszec
i ttumaczy¢ wypowiedzi pochodzace od
Swiadka i do tego Swiadka skierowane.

Pamigtac tez nalezy, iz zwtaszcza przy
przestuchiwaniu Swiadkdw i biegtych
w rozprawach on-line sad nie ma moz-
liwosci zidentyfikowania danych takiej
0soby (co oczywiste, nie jest mozliwe
okazanie sadowi dowodu lub paszportu).
W tym przypadku s3d bazuje na oswiad-
czeniu $wiadka czy biegtego co do tozsa-
mosci. Nie jest tez praktycznie mozliwe
sprawdzenie, czy $wiadek nie postuguje
sig przy sktadaniu zeznan dokumentami
hadz tez innymi materiatami pomocni-
czymi, tak jak to sie dzieje w przypadku
klasycznej rozprawy. W tym zakresie
mozna wyobrazi¢ sobie sytuacje, w kto-
rej strony uzgodnig ze soba (a takze
z sadem), iz Swiadek za pomocg ka-
mery pokaze pomieszczenie w ktérym
sie znajduje, czy tez wreszcie - co jest
rozwigzaniem ekstremalnym - iz $wiad-
kowi przy sktadaniu zeznan ,asystuje”
przedstawiciel strony przeciwnej, ktdry
bedzie sprawowat piecze nad transpa-
rentnoscig sktadanych zeznan.

Wreszcie, w  przypadku  rozpraw
on-line odmiennie niz na rozprawie kla-
sycznej wyglada kwestia okazywania
dokumentow akt sprawy. Na pierwszy
rzut oka mogtoby sig wydawac, iz jest
to niemozliwe. Jednakze, niektdre z plat-
form elektronicznych oferuja mozli-
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wos¢ prezentacji dokumentow on-line,
co moze by¢ wrecz bardziej przystep-
nym rozwigzaniem niz okazywanie do-
kumentow z wielotomowych akt spra-
wy. Wspomniane systemy komunikacji
pozwalaja nie tylko na umieszczenie
dokumentu na ekranie komputera czy
telewizora, ale rowniez powigkszenie
tego obrazu, podkreslenie okreslonego,
interesujacego, fragmentu, zaznaczenie
g0 kolorem itp.

Reasumujac, $wiat techniki oferuje
wielkie bogactwo form przeprowadza-
nia rozpraw on-line. Wszak systemy te,
jeszcze przed pandemig COVID-19, byty
wykorzystywane do komunikacji bizne-
sowej i mogg by z tatwoscig adaptowa-
ne do Swiata rozpraw sadowych. Bardzo
duzo zalezy tutaj od inwencji i pomysto-
wosci sedziego, a jednoczesnie zyczliwej
wspotpracy stron i ich petnomocnikow
7 sadem. Przy spetnieniu tych warun-
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kow, przeprowadzenie rozpraw on-li-
ne jest nie tylko bardziej bezpieczne,
ale i tanisze, a czasami nawet bardziej
wygodne niz przeprowadzenie roz-
praw klasycznych.

Tytutem zakoriczenia, mozna dodac,
i autor niniejszego opracowania od po-
nad dwdch miesigcy uczestniczy w roz-
prawach on-line odbywajacych sie dwa
razy w tygodniu po siedem godzin przed
jednym z lokalnych sadow w Polsce,
w ktdrych udziat biorg w sumie czte-
ry duze kancelarie prawne i w ktdrych
zeznawato ponad 20 Swiadkow obco-
jezycznych. Po poczatkowych oporach
i obawach co do przeprowadzenia tego
typu rozprawy, wszyscy zainteresowa-
ni, tacznie z sadem, bardzo cenig sobie
forme rozprawy on-line i planujg dal-
sze procedowanie w ten sposdb, nawet
po wygasnieciu pandemii COVID-19.



35

Komunikacja sadowa w czasach zarazy

dr Bartosz Karolczyk - radca prawny, Senior Associate w Praktyce Postepowan
Spornych kancelarii Domanski Zakrzewski Palinka sp.k. Doradza w zakresie poste-
powan spornych, prawa spétek oraz prawa zobowigzan. Specjalizuje sie w procesach
cywilnych przed sadami pierwszej instancji, postepowaniu arbitrazowym, jak rowniez
restrukturyzacii przedsiebiorstw oraz sporach na tle zobowigzan umownych (m.in.
rozliczanie kontraktow budowlanych, klauzule abuzywne). Jest autorem polskich
i zagranicznych publikacji z zakresu postepowania cywilnego oraz prawa spotek.
Wspdtpracownik European Law Institute w Wiedniu. Prowadzit zajecia z postepowa-
nia cywilnego w Kolegium Prawa Akademii Leona Kozmiriskiego w Warszawie. Jest
cztonkiem International Association of Procedural Law oraz lus Commune Research

Wprowadzenie

Wprowadzone przez legislatywe i egze-
kutywe ograniczenia zwigzane z epide-
mig wirusa COVID-19 bezlitosnie obna-
2yty prawne, technologiczne i mentalne
zap6znienie sadownictwa.

Zawodowi uzytkownicy systemu ten
— istniejacy od lat - stan rzeczy do-
skonale znajg i z braku alternatyw, nie-
chetnie akceptuja. Sytuacja wywotana
COVID-19  spowodowata natomiast,
ze  niedostosowanie  s3downictwa
do realiow wspotczesnosci stato sig
ewidentne i niezrozumiate nawet dla
postronnych obserwatorow.

Rzeczywista modernizacja postgpo-
wania sgdowego, rozumiana jako jego
dostosowanie do aktualnych warunkow
obowigzujgcych w innych obszarach
zycia spotecznego, byta do roku 2020
zjawiskiem marginalnym.
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School w Maastricht. Cztonek Okregowej |zby Radcow Prawnych w Warszawie.

Co prawda, na przestrzeni ostatnich
15 lat miata miejsce, w pewnych za-
kresach, modernizacja technologiczna
(np. nagrywanie rozpraw, wprowadzenie
portaldw informacyjnych sadow po-
wszechnych), niewatpliwie przynoszaca
pozytywne zmiany. Niemniej, jest to zja-
wisko nieco inne, gdyz technologia sama
w sobie niczego nie ulepsza. Do tego,
naczenie tego zjawiska dla przyspie-
szenia postepowania sadowego jest, co
do zasady, dos¢ powszechnie i bezkry-
tycznie przeceniane |ub niezrozumiane.

Twierdze, ze - paradoksalnie - z punk-
tu widzenia modernizacji postepowania
sadowego, COVID-19 jest najlepszg rze-
cz3, jaka mogta sie przytrafic polskiemu
sadownictwu. Jedna po drugiej padaja
prawne i mentalne bariery oraz para-
dygmaty, ktére od lat utrzymywaty ten
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system w realiach XIX wieku. Najlep-
szym przyktadem jest tu zasada bezpo-
sredniosci, ktora w jej tradycyjnym ro-
zumieniu jest wytgcznie wymowka i ha-
mulcem, a nie rzeczywista wartoscia.
Imiany te w gruncie rzeczy nastapity
bardzo szybko. Dzi$ zza domowego biur-
ka biorg udziat w rozprawie przed Sadem
Okregowym we Wroctawiu, podczas gdy
drugi petnomocnik jest w Czgstochowie,
za$ $wiadek w Gdansku. Gdybym to
opowiedziat komus w listopadzie 2019

roku, nikt by w to nie uwierzyt. Brzmia-
toby to jak science-fiction.

Tempo i zakres zmian s3, rzecz jasna,
nierowne. Jednym z podstawowych
praktycznych problemow jest w dalszym
ciggu komunikacja poza posiedzeniem
sadowym miedzy uczestnikami poste-
powania, a takze miedzy uczestnikami
a sadem. W ninigjszym komentarzu
pokrotce przedstawie, jak od strony
prawnej i praktycznej prezentuje sig
wskazane zagadnienie.

/asada oficjalnosci doreczen

Od dekad komunikacja w ramach poste-
powania sadowego bazuje na tzw. zasa-
dzie oficjalnosci dorgczen. Dokonuje ich
sad za posrednictwem Poczty Polskiej
S.A. Jak zyje, nie styszatem ani nie wi-
dziatem w praktyce ,sadowej stuzby
doreczeniowe;j” (zob.art. 1318 Tkp.c.).

Zasady doreczen przewidziane w Kodek-
sie postgpowania cywilnego maja, jak
wiele innych przepisow, charakter obli-
gatoryjny. Wytaczone s wigc odmienne
ustalenia strony lub sadu w tym zakre-
sie. To oznacza, ze doreczenie dokona-
ne w sposob odbiegajacy od przepisow
k.p.c. bedzie bezskuteczne. To z kolei
oznacza ryzyko negatywnych konse-
kwencji dla nadawcy.

Wyjatki

Od zasady oficjalnosci dorgczen k.p.c.
przewiduje kilka wyjatkow. Po pierwsze,
dorgczenia dokonywane przez specjalnie
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Kazda, niezaleznie jak bfaha, komuni-
kacja sadu do uczestnika oraz od jed-
nego uczestnika do drugiego przybiera
wiec postac rejestrowanej przesytki
pocztowej (w koricu obowigzuje zasada
pisemnosci). W ten sposab, przyktado-
wo, w jednej ze spraw, Sad Okregowy
w Katowicach informuje 6 zawodowych
petnomocnikéw stron i interwenientow,
ze przyznat $wiadkowi 23 zt tytutem
zwrotu kosztow stawiennictwa. Jest
to czynno$c zupetnie zbedna, generujg-
ca wytacznie koszty po stronie sgdu.

Przygotowujac jedna z nowelizacji k.p.c.
w 2015 roku Ministerstwo Sprawiedli-
wosci szacowato, ze dorgczenia kosztuja
sady powszechne oraz zawodowych pet-
nomocnikow ponad 170 min zt rocznie.

przeznaczony do tego system teleinfor-
matyczny (dorgczenia elektroniczne),
(zob. art. 131" k.p.c.). Regulacja ta ma
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bardzo waski zakres zastosowania,
tzn. jest ograniczona do elektronicznego
postepowania upominawczego, postepo-
wania wieczystoksiggowego — w ograni-
czonym podmiotowo zakresie, oraz po-
stepowania rejestrowego). W pozosta-
tym zakresie zwyczajnie nie funkcjonuje
ze wzgledu na brak przeznaczonego do
tego Srodowiska informatycznego (sys-
temu) lub regulacji prawnej dopuszcza-
jacej alternatywne sposoby dziatania.
Po drugie, od 7 listopada 2019 roku

w toku sprawy zawodowi petnomocnicy
moga dorgcza¢ sobie pisma procesowe
z zatacznikami, z pewnymi wyjatka-
mi, bezposrednio wytacznie w postaci
elektronicznej (zob. art. 132 8 13 k.p.c.).
Nie widziatem takiego przypadku ani
razu w praktyce, ale regulacja umozli-
wiajaca prawnikom rezygnacje z ustug
pocztowych ewidentnie istnigje. Docie-
kanie przyczyn, dla ktorych ten przepis
nie funkcjonuje w praktyce zastuguje
na osobne opracowanie.

Covidowe proby modernizacji dorgczen

Pod koniec marca 2020 roku prasa do-
nosita o drukowaniu przez sekretariaty
sgdowe Srodkow zaskarzenia przesyta-
nych mailami na adresy e-mail wydzia-
tow. W Sejmie pojawit sie projekt spe-
custawy, ktdrej przepisy miaty zezwalac
wtasnie, z jednej strony, na wnoszenie
pism droga elektroniczng (mailem),
z drugiej na taki sposéb doreczen pism
sgdowych stronom. Nie byto to wielki
zaskoczeniem, ze projekt nie stat sig

Co dalgj?

Trzeba jednak tutaj jasno powiedziec,
76 mozliwosc sktadania pism proceso-
wych drogg elektroniczng i taki sposob
komunikacji z sadem, nie bedzie mie¢
przetozenia na szybkos¢ postepowan.
Szybkosé postepowania nie jest bowiem
determinowana (tradycyjnymi) dorgcze-
niami. To jest kwestia wytacznie pewnej
wygody, sprawnosci lub efektywnosci
(oszczedno$ci czasu i pienigdzy) oraz
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prawem. W dalszym ciggu zatem skta-
danie pism procesowych w taki sposab
nie ma podstawy prawnej i bedzie pro-
cesowo bezskuteczne.

Temat wrdcit pod koniec kwietnia 2020
roku, z takim samym skutkiem, a raczej
jego brakiem. Protokét z posiedzenia
Komisji Finansow Publicznych nie pozo-
stawia ztudzen, czyj interes determinuje
wyniki kolejnych proby zmiany prawa.

prozaicznej  potrzeby  dostosowania
procedury do tego, jak funkcjonujemy
na co dzien, tzn. przede wszystkim elek-
tronicznie.

Na pewno w praktyce sadowej mozna
zaohserwowac wigkszg otwartosc na ko-
munikacje elektroniczng z zawodowymi
petnomocnikami. Sprawy prozaiczne,
organizacyjne lub techniczne coraz czg-
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sciej udaje sig zatatwic¢ mailem i bardzo
to sobie cenie. Z kolei w sprawach pil-
nych wyraznie zaznaczam na pismie kie-
rowanym do s3du, ze prosze o przekaza-
nie informacji zwrotnej telefonicznie lub
mailowo. Ksztattuje sig dobra praktyka
potwierdzania przez sekretariaty otrzy-
mania maili od petnomocnika, drukowa-
nia ich i zatgczania do akt sprawy.

Nota bene, standardem powinno
by¢ podawanie przez petnomocni-
kow swoich petnych danych kontak-
towych (telefon komdrkowy, adres
e-mail) w kazdym pismie dla wygo-
dy pracownikow sadow, a w proce-
sach gospodarczych takze odnosnie
do Swiadkow.

Warto tutaj przypomnie¢, ze zgodnie
zart. 149"k p.c. sad moze wzywac stro-
ny, $wiadkow, biegtych lub inne osoby
w sposob, ktdry uzna za najbardziej
celowy, z pominigciem przepisow o do-
reczeniach, jezeli uzna to za niezbedne
do przyspieszenia rozpoznania sprawy.

Niezwykle wartosciowym i niedocenia-
nym narzedziem jest Portal Informacyj-
ny Sadow Powszechnych. Uzytkownik
tego systemu dostaje na adres e-mail
powiadomienie 0 kazdej czynnosci
w sprawie, o ile rzecz jasna czynnoS¢
ta zostata manualnie wprowadzona.
Dzigki temu mam mozliwos¢ niemalze
natychmiastowej reakcji na potrzebe
sadu. Rowniez mailowo informuje sad,
7e podjat juz stosowne czynnosci i ze nie
ma koniecznosci nadawania do niego
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pocztg pisma. Taka, w gruncie rzeczy,
zwyczajna ludzka uprzejmosc.

Jeszcze rok temu mozna byto s3dzic,
7e wtasnie na bazie tego systemu albo
na bazie ePUAP powstanie docelowo
system informatyczny przeznaczony do
obstugi doreczen sadowych. Z ePUAP
korzystajg chociazby sady administra-
cyjne. Jakkolwiek nie jest to catkowicie
wykluczone, to uchwalenie ustawy z dnia
18 listopada 2020 roku o doreczeniach
elektronicznych czyni to mato prawdopo-
dobnym. Nie czas i migjsce na omawianie
rozwigzan, jakie ta ustawa wprowadza,
natomiast najwaznigjsze jest to ze sady
powszechne nie majg obowiazku korzy-
stania z nich az do 1 pazdziernika 2029
roku (art. 195 ust. 7 ustawy). Jest to wigc
hardzo, ale to bardzo odlegta przysztosc.

W tak zwanym migdzyczasie, polski
ustawodawca magthy spojrze¢ na roz-
wigzania stosowane chociazby w po-
stepowaniach przed Trybunatem Spra-
wiedliwosci Unii Europejskiej. Zgodnie
7 przepisami Regulaminu postepowania
przed TSUE, dla zachowania terminu
wystarczy przestanie pisma faksem
lub poczty elektroniczng, przy czym
nastepnie jest 10 dni na dostanie ory-
ginatu pisma. Co kluczowe, postano-
wienia Regulaminu oraz tzw. praktyczne
instrukcje zawierajg jasne wytyczne co
do obszernosci konkretnych pism (pod-
stawowe pisma maks. 30 stron, replika/
duplika - 10 stron; uwagi na piSmie
do pytania prejudycjalnego - 20 stron).
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Fundacja Court Watch Polska
od 10 lat dazy do tego, aby kazdy czto-
wiek, przekraczajac prog sadu, byt
spokojny, ze zostanie potraktowany
sprawiedliwie. Rocznie nawet 10 tys.
0s6b w Polsce czuje sie bezpieczniej, bo
przebieg ich procesu obserwujg wolon-
tariusze Fundacii. Do dzi$ udato sig jej
zaangazowac juz ponad 3 tys. ochotni-
kow, dzigki czemu zgromadzita najwigk-
sz3 baze obserwacji pracy sadow na
Swiecie (ponad 44 tys. obserwacji roz-
praw i 3,5 tys. obserwacji infrastruktury
sadow). Jej metodologia zostata przettu-
maczona na jezyk angielski i wydana

dzigki wsparciu Biura Instytucji Demo-
kratycznych i Praw Cztowieka OBWE.
Fundacja ma wieloletnie doswiadczenie
w dziataniach rzeczniczych, jest pro-
fesjonalnym  osrodkiem badawczym
0 silnym zapleczu naukowym. Analizujac
obserwacje rozpraw i prowadzac na ich
podstawie szkolenia dla sedziow, Fun-
dacja korzysta z bogatego dorobku na-
ukowego psychologii i socjologii prawa.
Za swojg dziatalnos¢ Fundacja zostata
wyrdzniona m.in. Nagroda Prezydenta
RP ,Dla dobra wspdlnego” i Nagroda
Polskiej Rady Biznesu im. Andrzeja
Czerneckiego.

Partner merytoryczny

BENE DZP

wiecej niz prawo

Kancelaria Domanski Zakrzewski
Palinka jest najwigkszg polska nieza-
lezng kancelarig prawniczg. Tworzy j3
zespot ponad 170 ekspertow doradzajg-
cych w ramach 9 praktyk i 40 specja-
lizacji.

Klientami kancelarii sg zaréwno polskie,
jak i zagraniczne podmioty gospodarcze
oraz inwestorzy, reprezentujacy niemal
wszystkie gatezie gospodarki.

Doradcy DZP s3 regularnie nagradzani
i rekomendowani w krajowych, jak row-
niez w migdzynarodowych opiniotwdr-
czych rankingach branzowych.

b Fundacja
Court Watch Polska

W Rankingu Kancelarii Prawniczych
dziennika ,Rzeczpospolita”™ w 2020
roku, DZP zostata m.in. wyrdzniona
za najbardziej innowacyjne rozwigzanie
wewnetrzne.

DZP posiada biura w Warszawie, Pozna-
niu oraz we Wroctawiu.



®

Pandemia COVID-19 i zwiazane z nig
ograniczenia rzucity wyzwanie roz-
wigzaniom  stosowanym  doty
w wymiarze sprawiedliwosci.
fikowany zostat stopien wyp
sadow w narzedzia stuzace prowa
wideokonferencji oraz poziom kompe-
ji potrzebnych do obstugi urzadzen
procz problemow prak-
ocznity sie takze kontro-
, Wystepujace chociazby
ng w Konstytucji RP za-
0Sci postgpowania sadowego
gdzeniami wielu prezeséw sa-

dow, ktore ograniczyty wstep na jawne
rozprawy i posiedzenia do oséb wezwa-
nych i zawiadomionych, z pominigciem
publicznosci i mediow. Z tego wzgledu
zdecydowalismy sie dokonac przegladu
innowacji technologicznych w obszarze
wymiaru sprawiedliwosci, ktore wpro-
wadzono nie tylko w Europie, ale tez
w innych czesciach Swiata. Przyjrze-
lismy sie krajom anglosaskim - Ka-
nadzie, USA, Irlandii, Wielkiej Bryta-
nii, a nastepnie europejskim liderom
w zakresie informatyzacji wymiaru

Fundacja
Court Watch Polska

sprawiedliwosci - Hiszpanii, Nider-
landom, Austrii, Republice Fedelarnej
Niemiec i Estonii. Przeanalizowalismy
niez rozwigzania stosowane w Rosji,
inach i Indonezji. Opisalismy tez pol-
skie doswiadczenia z wykorzystaniem
technologii informatycznych i komuni-
kacyjnych w wymiarze sprawiedliwosci
i oddalismy gtos praktykom. Tak szero-
kie spektrum postuzy¢ ma zarowno jako
ilustracja odmiennych filozofii imple-
mentacji nowoczesnych technologii do
wymiaru sprawiedliwosci, jak rowniez
jako szereg rekomendacji i inspiracji
w zakresie wdrozenia innowacyjnych
rozwigzan i wreszcie jako przestroga
przed pomystami ryzykownymi, ktdre
nie odniosty sukcesu w innych krajach.
Przede wszystkim jednak naszg intencjg
jest zarekomendowanie tych innowacji,
ktore przyczynity sig do zwigkszenia
dostepnosci i transparentnosci wymiaru
sprawiedliwosci, wzmocnienia zasady
jawnosci rozpraw oraz usprawnienia
dziatania sadowej administracji, co osta-
tecznie moze przetozyc sig na wzrost za-
ufania obywateli do sadownictwa.

Raport dostepny na stronie: courtwatch.pl/sady-dostepne-przez-internet
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