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Wstep

Bartosz Pilitowski

Gdy zainicjowalisSmy Obywatelski Monitoring Sadow w 2010 roku
nie zdawaliSmy sobie sprawy, jak duzych problemoéw sadownic-
twa bedziemy $wiadkami. Pandemia COVID-19 okazala si¢ wy-
zwaniem dla panstw i spoteczenstw na catym swiecie. Sady do-
tkneta w sposdb szczegolny. Fundamentem naszej kultury praw-
nej i demokratycznego ustroju jest zasada, Ze wymierzanie spra-
wiedliwosci powinno by¢ jawne, czyli przeprowadzone na oczach
spoteczenstwa. W trakcie cyklu monitoringu, ktéry podsumowuje
niniejszy raport przez Polske przelaly sie dwie najwigksze fale
zakazen. Zachorowalo prawie 3 miliony oséb z czego 75 tysiecy
zmarlo. Niezwykle zarazliwy wirus SARS-Cov-2 sprawit, ze kon-
takty miedzyludzkie staty si¢ zrodlem niespotykanego wczesniej
ryzyka. Ten dramat symbolizuje nocne niebo na okladce tegorocz-

nego raportu.
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Sady na calym Swiecie byly w réznym stopniu przygotowane na
to, co wydarzylo sie¢ w 2020 roku i w rézny sposob na to nowe za-
grozenie zareagowaly. Konferencja sadow stanowych w USA juz
kilka lat temu opracowata przewodnik, jak radzi¢ sobie w wypad-
ku wystapienia epidemii. Sqdy mialy gotowe procedury na to, jak
wdrozy¢ konieczne zasady bezpieczenstwa: zachowanie dystan-
su, srodki ochrony osobistej i wzmozona dezynfekcje. Wszystko
po to, aby wymiar sprawiedliwosci mdgl nieprzerwanie stuzy¢
spoleczenstwu. Zaledwie jeden dzienn po ogloszeniu lockdown’u
wszyscy sedziowie stanu Teksas zostali wyposazeni w indywidu-
alne licencje aplikacji do wideokonferencji. Niektorzy sedziowie
nie odwolali nawet jednego terminu posiedzenia. Poinformowali
tylko strony, Zze zamiast spotykac si¢ w sadzie zrobia to w prze-
strzeni wirtualnej. W Kanadzie i Wielkiej Brytanii rozszerzono
tylko zakres stosowania transmisji rozpraw przez Internet, ktéry
testowano od kilku dobrych lat. Planowana na kolejng dekade cy-
fryzacje irlandzkiego sagdownictwa po prostu znacznie przyspie-
szono. Te i inne przyktady radzenia sobie przez sady na Swiecie
z pandemia COVID-19 opisaliSmy w raporcie ,Sady dostepne
przez Internet. Szanse i zagrozenia”, ktéry wydalismy we wspot-
pracy z kancelarig DZP pod koniec 2020 roku.

Gdy po pierwszym szoku odmrozono w maju 2020 dziatalnosc¢
polskich sadéw, nie wrocity one w pelni do normalnej pracy. Jed-
na trzecia z nich zamkneta swoje drzwi dla publicznosci i medidw.
Nie wynikalo to ani z ustawy, ani nawet z rozporzadzenia. Zarza-
dzania prezesow i dyrektoréw sadow zakazujace i ograniczajace
wstep osob, ktore nie otrzymaly wezwania na rozprawe, wydane
zostaly po rekomendacjach przestanych przez wiceminister spra-
wiedliwosci — sedzie Anne Dalkowska. Na szczescie nie wprowa-
dzono tych ograniczenn we wszystkich sadach. Kierownictwo, pra-
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cownicy i sedziowie wielu sadéw starali si¢ réznymi sposobami
utrzymac dostep do wymiaru sprawiedliwosci. Prezes Krzysztof
Kurosz z Sadu Rejonowego dla L.odzi-Srédmiescia zadbat o to, aby
rozprawy on-line w jego sadzie byly w pelni dostepne dla publicz-
nosci. Uzupelniono tam takze informacje na e-wokandzie o to, kto-
re posiedzenie i ktéra rozprawa odbywa sie¢ za pomoca wideokon-
ferencji. Prezes Joanna Bitner z Sadu Okregowego w Warszawie
zadbata, aby w razie duzego zainteresowania sprawa dziennikarze
i publiczno$¢ mogli w niej uczestniczy¢, siedzac w dodatkowej sali,
do ktorej transmitowany jest dzwigk i obraz z rozprawy. Sedzia
Sadu Rejonowego w Nowym Saczu Bartosz f.opalewski zdajac so-
bie sprawe, Ze jego ogloszenia wyrokow nie moga by¢ publiczne,
jak nakazuje to Konstytucja, w okresie zamknigcia swojego sadu
publikowat je w serwisie YouTube. Takze wielu prezeséw, do kto-
rych skierowaliémy skargi na pierwotnie wydane zarzadzenia
zmienialo je, eliminujac zakazy wstepu dla publicznosci. Niestety
do dzisiaj, pomimo wprowadzenia przez nowq wiceminister spra-
wiedliwosci — sedzie Katarzyne Frydrych — nowych zalecen, zaka-

zy wstepu dla publicznosci utrzymuja si¢ w okoto 10% sadow.

Aby przypomniec¢ spoteczenstwu, jak wazna dla stron jest zasada
publicznego procesu, Fundacja Court Watch Polska zrealizowata
na przelomie roku 2020 i 2021 kampanie spoteczna ,ITwoja obec-
no$¢ ma znaczenie”. Wyprodukowane dzigki wsparciu Narodo-
wego Instytutu Wolnosci, kancelarii Rymarz Zdort i firmy Okno-
plast spoty kampanijne, obejrzalo za posrednictwem Internetu
i telewizji tysiace osob. Wiele z nich po raz pierwszy ustyszato
o konstytucyjnym prawie do publicznego procesu i mozliwosci za-

proszenia obserwatorow na swoja rozprawe.
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Pandemia okazata si¢ doskonatym usprawiedliwieniem dla zmian
legislacyjnych ograniczajacych prawo obywateli do jawnego roz-
poznania ich sprawy. Rozwigzanie pozwalajace sedziemu prze-
wodniczacemu zarzadzi¢ rozpoznanie sprawy na posiedzeniu
niejawnym zostato wprowadzone do polskiego porzadku prawne-
go ponad rok po wybuchu pandemii. Ustawa z dnia 28 maja 2021
roku o zmianie ustawy kodeks postepowania cywilnego i innych
ustaw przewiduje mozliwos¢ rozpoznania kazdej sprawy, w kto-
rej nie udato si¢ wyznaczy¢ posiedzenia on-line, na posiedzeniu
niejawnym. Tymczasem jak pokazuja statystyki Ministerstwa
Sprawiedliwosci posiedzenia on-line stanowia zaledwie kilka pro-
cent wszystkich posiedzenn w sprawach rozpoznawanych wedtug
przepisow kodeksu postepowania cywilnego. Obywatele stracili
mozliwosci zgloszenia sprzeciwu wobec takiej decyzji przewod-
niczacego sktadu sadu. Dlatego Fundacja Court Watch Polska pro-
testowala przeciwko wprowadzeniu tej ustawy i bedzie bacznie
przygladac sie temu, jak sady korzystaja z nowych uprawnien.
W praktyce to od decyzji sedziow w indywidualnych sprawach
bedzie zaleze¢, czy obywatel bedzie mogt liczy¢ na publiczny pro-

ces, czy nie.

Mimo wszystko konczymy ten cykl monitoringu z nadzieja. Sym-
bolizuje ja nowoczesna fasada $wiezo wybudowanego gmachu
Sadu Rejonowego w Toruniu, ktéra zdobi oktadke tegorocznego
raportu. Polskie sady na niespotykana dotad skale otworzyty sie
na nowe sposoby komunikacji z stronami procesu. Czesciej ko-
rzystaja z mozliwosci przeprowadzenie rozprawy za pomoca wi-
deokonferengji, ktéra dla wielu osob oznacza utatwienie dostepu
do sadu.
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W sadach rejonowych zaczeta orzekac kilkusetosobowa grupa ab-
solwentéw Krajowej Szkoty Saqdownictwa i Prokuratury. Ci swiet-
nie wyksztalceni mlodzi ludzie budzili nierzadko lgek bardziej do-
swiadczonych sedzidw i pelnomocnikéw. Obawiano sig, Ze osoby,
ktore nie miaty okazji przejs¢ przez tradycyjna aplikacje i uczy¢
sie zawodu w bliskiej relacji ze starszymi sedziami cechowac be-
dzie nieuzasadniona pycha, ze brakowac bedzie im etosu sedzie-
go. Nazywani byli nawet obrazliwie ,janczarami”. Tymczasem
to wlasnie asesorzy, czyli mtodzi sedziowie, ktorzy mozliwos¢
orzekania zawdzieczaja wylgcznie cigzkiej pracy i zdanym egza-
minom, sg nadreprezentowani w gronie sedziéw, o ktérych nasi
obserwatorzy wyrazaja si¢ w superlatywach. Sa wsrdd nich oso-
by, ktorym, mimo mtodego wieku, nie tylko nie brakuje wiedzy,
ale takze kultury osobistej, kompetencji komunikacyjnych i umie-
jetnosci zbudowania sobie autorytetu na sali rozpraw. Dolaczaja
oni do sporego juz grona sedziéw, ktérych nazwiska pojawiaja sie
w naszych raportach pod pozytywnymi komentarzami obserwato-
row. Cieszymy sig, Ze lista takich sedziow tak mocno w tym roku

urosta. Stanowi to pozytywny prognostyk na przysztosc.






Wyniki obserwacji posiedzen
sadowych w cyklu 2020/2021

Najwazniejsze wnioski

W porownaniu z poprzednia edycja Obywatelskiego Monitoringu

Sadow zmiany pozytywne odnotowalisSmy w przypadku:

e wzrostu odsetka posiedzen, ktore rozpoczely sie punktualnie
(53% wzgledem 46% w roku ubiegtym;

* wzrostu odsetka obserwowanych posiedzen, ktdre ostatecznie
doszty do skutku (93% wzgledem 92%);
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spadku odsetka obserwacji na wydziatach karnych, w trakcie
ktorych prokurator lub pelnomocnik, ktorejs ze stron przeby-
wat na sali poza czasem rozprawy (z 9% do 8%).

Niestety na tych przyktadach koncza si¢ dobre wiadomosci. Od-

notowalismy takze wzrost odsetka rozpraw, podczas ktorych zda-

niem obserwatorow:

jawnosc¢ zostala wytaczona (8% wzgledem 4%);

sedzia odnidst sie do osoby na sali sadowej w sposdb niekultu-
ralny lub agresywny (4% wzgledem 2%);

sedzia przed przyjmowaniem zeznan lub wyjasnien nie pouczyt
swiadkow lub stron o przystugujacych im prawach w sposob
dla nich zrozumialy (8% wzgledem 6%);

uczestnicy nie mogli liczy¢ na wyjasnienie lub przeprosiny
za opOznienie rozpoczecia rozprawy (72% wzgledem 70%);

sedzia miat zastrzezenia do obecnosci obserwatora (3% wzgle-
dem 1%);

strony byly zdaniem obserwatora traktowane nieréwno
(3% wzgledem 1%);

strony nie mogly wypowiedziec¢ si¢ swobodnie i liczy¢ na uwa-
ge sadu (3% wzgledem 2%);

pojawity sie zastrzezenia do sposobu protokolowania rozpra-
wy (3% wzgledem 2%);

styszalnos¢ wypowiedzi podczas rozprawy byla stabal
(6% wzgledem 5%).

Nie odnotowalismy zmian odsetka rozpraw, ktérych wywotanie

nie bylo styszalne na holu (1%).
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Powyzsze wartosci procentowe zostaly opracowane, jak zawsze,
na podstawie $redniej z wynikow w sadach, w ktdérych przepro-
wadzono minimalng liczbe obserwacji. W tegorocznej edycji kry-
terium to zostato obnizone do 15 obserwagji. Spetnito je 17 sagdow.

Ponizej wyjasniamy szczegotowo metodologie monitoringu.

Wykres 1. Srednie proporcje odpowiedzi ,,Tak” i ,,Nie” na wybrane pytania w sgdach, gdzie prze-
prowadzono minimum 15 obserwacji posiedzen.
Tk I Nie
2% 28Y
7% 53Y
929
929

Brak wyjasnien lub przeprosin za opoznienie (n= 346]
Rozpoczecie niepunktualng (n=1083)
Prokurator na sali poza rozprawg (n=286)
Niewyczerpujace pouczenie o prawach (n= 803]
Rozprawa odbyta sie z wytaczeniem jawnosci (n=1083) 929
Rozprawa odwotana lub odroczona (n=1187) 939
Problemy ze styszalnoscig podczas rozprawy (n=1038) L& 94
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Sedzia niekulturalny lub agresywny (n=1035
Nadmierne ograniczanie swobody wypowiedzi (n=941
Zastrzezenia do protokotowania (n=1021

Nieréwne traktowanie stron (n=871

Sedzia miat zastrzezenia do obserwatora (n=1068
Zatrzezenia do styszalnosci wywotania (n=769
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Najwazniejsze wnioski z obserwacji
rozpraw on-line

COVID-19, innych chorob zakaznych oraz wywotanych nimi sy-
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tuacji kryzysowych (Dz.U.2020.0.1842), staly si¢ znacznie popular-
niejsze niz dostepne sedziom wczesniej przestuchania za posred-
nictwem telekonferencji. Powodem nie jest jedynie obawa o zdro-
wie, ale takze duzo wigksza elastyczno$s¢ nowych rozwigzan.
Uczestnicy moga sie bowiem obecnie taczy¢ z sadem znajdujac sie
poza budynkiem sadu. To wielkie utatwienie. Dzigki niemu w pol-
skich sagdach w okresie od 3 lipca 2020 roku do 26 sierpnia 2021
roku odbyto sie 159 tysiecy posiedzen i rozpraw on-line, co stano-
wito 4,24% wszystkich posiedzen jawnych. W roku 2021 odsetek
posiedzen on-line wzrdst w wiekszosci apelacji. Najwyzszy udziat
posiedzen on-line odnotowujemy obecnie w apelacji warszawskiej
(13,7%), a najnizszy w poznanskiej (2,7%)'. Zmiany w upowszech-
nianiu si¢ posiedzen on-line w poszczegdlnych apelacjach prezen-
tuje Wykres 2.

Oto najwazniejsze wnioski z obserwacji posiedzen on-line w ra-
mach Obywatelskiego Monitoringu Sadow:

* W przypadku wigkszos$ci rozpraw i posiedzen on-line obser-

watorzy nie mieli zastrzezen do ich przebiegu.

e Zaklocenia wynikajace z przyczyn technicznych byty najcze-
sciej sygnalizowanym problemem w przypadku obserwagji
rozpraw on-line, np. niewlasciwe ustawienia systemu, nieak-
tualne sterowniki lub stabe facze internetowe — zaréwno po
stronie uczestnikow rozprawy, ale niestety czasem takze po

stronie sadu.

* Problemy techniczne oprdcz tego, ze wzmagaja stres uczestni-
kow rozprawy, to w sposdb istotny rzutuja na jej przebieg, wy-

wotujac dalsze komplikacje: opoznienie rozpoczecia posiedze-

1 Dane uzyskane przez Fundacje Court Watch Polska z Ministerstwa Sprawiedliwosci.
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nia, odroczenie lub odwotanie terminu rozprawy czy niedosta-

tecznag styszalnos¢ wypowiedzi sedziego, stron i sSwiadkdow.

* Wedlug naszych obserwatorow to jednak nie komplikacje
stricte sprzetowe, lecz umiejetnos¢ zaradzenia im wplywaja

na komfort uczestnikéw rozprawy.

* Prowadzenie rozprawy w formie wideokonferencji oddaje
w rece sedziow jeszcze wiecej kontroli nad jej przebiegiem niz
ma to miejsce podczas tradycyjnego posiedzenia. Niesie to ry-
zyko naduzy¢ - jednym kliknieciem sedzia moze odebrac¢ gtos
lub usuna¢ z rozprawy dowolng osobe, a jej protesty nie zosta-
ng uslyszane.

* DPrzeniesienie rozpraw z sal sadowych do przestrzeni inter-
netowej w praktyce oznacza zderzenie sformalizowanego
swiata instytucji biurokratycznej z tradycyjnie sprywatyzo-
wanym, nieformalnym swiatem wirtualnym. Rodzi to szereg
watpliwosci dotyczacych wlasciwego sposobu uczestnictwa
w rozprawie i obowigzywania sagdowych rytualéw, ktérych
celem jest powaga sadu. Rodzi si¢ pytanie, czy powadze sadu
stuzy np. koniecznos¢ wstawania uczestnikow podczas od-
powiadania na pytania sagdu lub odczytywania wyroku, jesli
jedyne co wtedy widac (i co zostaje zapisane w e-protokole)
to nagranie okolic ich pasa? Z drugiej strony obserwatorzy
odnotowali wiele zachowan ich zdaniem zbyt swobodnych,
np. faczenie si¢ z sadem w trakcie prowadzenia samochodu.
To wszystko moze skutkowac niezrecznosciami rzutujacymi
na przebieg posiedzenia i stres uczestnikow. Wypracowanie
uniwersalnych zasad obowigzujacych podczas rozpraw on-li-
ne wydaje si¢ bardzo pozadane. Moglyby one by¢ zataczane

do wezwan, aby uczestnicy posiedzert mogli si¢ z nimi zapo-
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zna¢ z wyprzedzeniem. Dopdki zasady te nie dla wszystkich
s jasne, przewodniczacy sktadu lub pracownik sadu powinien
uczestnikom w sposob klarowny wyjasni¢, jakiego zachowania

sie od nich oczekuje.

Wykres 2. Procentowy udziat posiedzen on-line wsrdd posiedzen jawnych rozpoznawanych

na podstawie przepisow Kodeksu postgpowania cywilnego w apelacjach...
14%
12% -
10% —
8% -
6% =
4%

Ehuﬂﬂmﬁﬂﬂﬂii

& %@ &% @ ¢ ¢ e @%
B od 3lipca do 22 pazdziernika 2020 .
I od 23 paidziernika do 31 grudnia 2020 .

od 1 stycznia 2021 r. do 26 sierpnia 2021.

Zroédio: Opracowanie wlasne

na podstawie danych Ministerstwa Sprawiedliwosci

Rekomendacje

1. Prezesiidyrektorzy sadoéw, w ktorych przy pomocy zarzadzen

lub instrukgji dla pracownikéw ochrony wprowadzono fak-
tyczny zakaz wstepu publicznosci, powinni bezzwlocznie usu-
nac te zakazy. Zgodnie z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP ogranicze-

nia praw obywateli moga mie¢ miejsce wylacznie na podstawie
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ustawy i nie moga naruszac istoty tych praw, a wiec by¢ m.in.
proporcjonalne.

2. Sedziowie powinni pamietaé, ze przeproszenie lub wyja-
$nienie przyczyny opdznienia rozpoczecia posiedzenia jest
nie tylko wyrazem szacunku dla uczestnikéw, ale takze roz-
tadowuje napiecie i buduje autorytet sadu, co przeklada sie
na prawidlowy przebieg posiedzenia. Nalezy o nim pamietac
zawsze wtedy, gdy opoznienie ponad zwyczajowe kilka minut
nastapilo z winy sadu (takze w przypadku przedtuzenia po-
przedniej rozprawy) lub ktokolwiek z uczestnikéw moze nie

znac jego przyczyny.

3. Sedziowie powinni zwraca¢ wigksza uwage na prawidlowe
i zrozumiate pouczanie swiadkow i stron sktadajacych zezna-

nia lub wyjasnienia.

4. Sedziowie powinni takze przyklada¢ nalezyta uwage
do ogtaszania orzeczenn w sposob przystepny i niepozostawia-

-jacy watpliwosci co do ich tresci.

5. Koniecznos¢ zachowania dyscypliny na sali sadowej nie moze
wigzac si¢ z agresywnym lub pozbawionym szacunku odno-
szeniem si¢ do uczestnikow rozprawy. Przeciwnie — to wyro-
zumialos¢ i kultura osobista w polaczeniu z zaangazowaniem
i panowaniem nad przebiegiem rozprawy buduja autorytet
sadu.

6. lIlekro¢ sala sadowa wyposazona jest w mikrofony, powinny
by¢ one wykorzystywane — szczegdlnie w dobie pandemii, gdy
sktad sedziowski i strony odgrodzeni sgq od siebie ostonami

pleksi, a usta i nos zastaniaja maseczki ochronne.
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7. Nalezy inwestowa¢ w kompetencje techniczne sedziow i in-
nych oséb zaangazowanych w organizowanie rozpraw zdal-
nych, aby mogli oni skutecznie pomagac uczestnikom rozpra-
wy w razie wystapienia jakichkolwiek utrudnien natury tech-

nicznej.

8. W zwiazku z upowszechnieniem si¢ rozpraw i posiedzen on-
-line, informacja o sposobie ich przeprowadzenia powinna by¢
uwidoczniona na e-wokandach sadow. E-wokandy powinny
by¢ prowadzone na stronach internetowych wszystkich sa-
dach, informujac o planowanych rozprawach i posiedzeniach

w mozliwie najdiuzszej perspektywie.

9. Warto rozwazy¢ opracowanie uniwersalnego instruktazu dla
uczestnikow rozpraw prowadzonych w formie wideokonfe-
rencji. Powinien on zawiera¢ zarowno wskazowki techniczne
dotyczace zalecanej konfiguracji sprzetu, jak i przewodnik sa-
voir-vivre’'u uczestnictwa w rozprawie on-line wyjasniajacy

np. czy i kiedy wstawac podczas posiedzenia.

Dobor proby i metodyka badania

Niniejszy raport stanowi zwienczenie kolejnej tury Obywatel-

skiego Monitoringu Sadow, ktoéra trwata od 16 lipca 2020 roku
do 15 lipca 2021 roku. W okresie tym splyneto do nas 1656 obser-
wagdji posiedzen sadowych, ktore dostarczyto nam 168 wolontariu-
szy. Uzyskane obserwacje pochodza ze 140 sadoéw w catej Polsce.
Podobnie jak poprzednia, tegoroczna tura monitoringu realizo-
wana byla w czasie pandemii COVID-19, a zatem w warunkach
badawczych dalekich od fatwych i komfortowych. Tym bardziej

pragniemy wyrazi¢ swoja wdziecznos¢ za zaangazowanie, czas
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i wytrwalos¢ wszystkim osobom, ktore jako wolontariusze Funda-
cji Court Watch Polska decyduja sie dziala¢ na rzecz poprawy dzia-
tania polskiego wymiaru sprawiedliwosci i podejmuja wyzwanie
obserwacji rozpraw w tak trudnym czasie. Pragniemy w tym miej-
scu szczegolnie podzigkowac najbardziej zaangazowanym wolon-
tariuszom: Katarzynie Bebyn, Alinie Bunzel, Marii Czapskiej, Ur-
szuli Kubickiej, Wiktorii Piaseckiej, Jozefowi Piweckiemu, Grzego-
rzowi Sojce, Patrycji Michalskiej, Halinie Kusz-Twardowskiej, Julii

Zaborowskiej, Adrianowi Zadto.

Realizujac Obywatelski Monitoring Sadéw postugujemy sie instru-
mentarium badawczym wlasciwym naukom spotecznym. Kazdy
z naszych wolontariuszy, wcielajac si¢ w role publicznosci na sali
sadowej, postuguje si¢ metoda obserwacji uczestniczacej. Nie dys-
ponujac (najczesciej) gruntowna wiedza prawnicza, wchodzi w te
sytuacje spoleczng zachowujac perspektywe ,przecietnego oby-
watela”, co czyni jego spostrzezenia jeszcze cenniejszymi. Mimo
to przed wyruszeniem do sadu (lub przed ekran monitora) w celu
obserwacji rozprawy, przyszlty wolontariusz przechodzi szkolenie,
dzigki ktéremu zyskuje podstawowa wiedze o strukturze organi-
zacyjnej polskiego sadownictwa, a takze prawach i obowiazkach
uczestnikow rozprawy. Wdrazany jest rowniez w zalozenia meto-
dologiczne programu oraz wykorzystywane w nim narzedzia ba-

dawcze, na czele z kwestionariuszem obserwacji rozprawy.

Wolontariusze Fundacji Court Watch Polska samodzielnie wybie-
raja posiedzenia do obserwagji, kierujac sie wlasnymi zaintereso-
waniami (na przykiad konkretng gatezia prawa), aktualnym miej-
scem swojego pobytu, a niekiedy zdajac si¢ na przypadek. Docenia-
jac gotowos¢ do nieodplatnego uczestnictwa w rozprawach w cha-

rakterze publicznosci, nie narzucamy im takze liczby przeprowa-
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dzanych przez nich obserwagji. Jednoczesnie za pomoca serwisu
WokandaObywatelska.pl zbieramy zgloszenia od o0séb, ktérym
zalezy na obecnosci publicznosci na swoich rozprawach, po czym
kierujemy na nie naszych wolontariuszy. Powyzsze wzgledy wia-
73 si¢ z pewnymi ograniczeniami interpretacji uzyskanych przez
nas danych. Nie mozemy traktowac ich jako reprezentatywnych
dla rozpraw rozpoznawanych w catym kraju. Mimo to rozleglos¢
monitoringu i réznorodnos¢ obserwacji dostarczaja nam bogatego
obrazu doswiadczenia stron, swiadkéw, pelnomocnikéw i innych

uczestnikow posiedzen odbywajacych sie w polskich sadach.

Wolontariusze Fundacji dzialajg na terenie catego kraju, jednak ich
aktywnos$¢ nie rozklada sie rownomiernie. Wzigqwszy pod uwa-
ge obserwacje przeprowadzone w sadach powszechnych az 45%
mialo miejsce w sadach podleglych apelacji t6dzkiej, z bezdysku-
syjna przewaga Sadu Rejonowego Eodz-Srédmiescie. Nietrudno
wskazad przyczyne popularnosci tego sadu wsrod obserwatoréw
— to wlasnie tam miata miejsce pierwsza rozprawa on-line z udzia-
fem publicznosci. Rowniez ten sad, wedlug naszej wiedzy jedyny
w Polsce, oznacza rozprawy i posiedzenia on-line na e-wokandzie.
Dzigki temu, osoby zainteresowane pracq wymiaru sprawiedliwo-
Sci moga z tatwoscia, nie wychodzac z domu zidentyfikowac po-
siedzenia, ktére moga obserwowac. Mozemy tylko przypuszczad,
jak zwigkszyloby sie uczestnictwo w rozprawach publicznosci,
w tym obserwatoréw Fundacji, gdyby taka informacja o posiedze-
niach on-line lub transmisje z rozpraw byly dostepne takze w in-

nych sadach.

17% obserwacji pochodzilo z sadéw apelacji warszawskiej, a nie-
co czesciej niz co dziesigta — apelacji krakowskiej (11%). Odsetek

obserwagji rozpraw w sadach apelacji katowickiej wynidst 8%, po-
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znanskiej — 6%, gdanskiej — 4%, biatostockiej — 3%. Z saddéw obsza-
ru apelacji rzeszowskiej i lubelskiej sptyneto do nas po 2% wszyst-
kich obserwagji. Z rowna czestotliwoscia wolontariusze odwiedzili

tez sady obszaru apelacji szczecinskiej i wroctawskiej (po 1%).

Wykres 3. Odsetek obserwacii przeprowadzonych w XI cyklu Obywatelskiego Monitoringu Sadow
w sadach powszechnych poszczegdlnych apelacji. (n=1628)

o N '

warszawska ([ 7%

krakowska [N 11%

katowicka [N 5%

poznaiiska [N 6%

gdariska | 4%
biatostocka [l 3%
rzeszowska [l 2%

lubelska [l 2%
szczeciniska [ 1%

wroctawska [ 1%

Jak wspominaliSmy, w aktualnym cyklu monitoringu najczesciej
monitorowanym sadem byt Sad Rejonowy Lodz-Srédmiescie,
z ktorego sptynety do nas obserwacje z 599 posiedzen. Co naj-
mniej 161 z nich odbylo sie¢ w formie zdalnej. W dalszej kolejnosci
najczesciej wizytowanymi sadami byty: Sad Rejonowy w Plocku
(101 obserwagji), Sad Rejonowy Warszawa Praga-Péinoc na rowni
z Sadem Okregowym w Warszawie (po 74 obserwacje) oraz Sad
Rejonowy w Chorzowie (72 obserwacji). W kazdym z badanych
sadow nasi wolontariusze pojawili si¢ srednio 12 razy, a 48 sadow

wizytowali jednokrotnie. Ze wzgledu na wskazane dysproporcje
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musimy zachowac¢ duza ostroznos¢ formutujac wnioski z uzyska-

nych obserwagji.

Wykres 4. Liczba obserwacji posiedzen.

M s3dy uwzglednione w pordwnaniach
sady nieuwzglednione w pordwnaniach

SR t6dz-Srédmiescic NNl 599
SR Ptock NG 101
SR Warszawa Praga-Potnoc I N EREEEEEN 7/
SO Warszawa NN 7/
SR Chorzow NG 7
SR Warszawa Praga-Potudnic NN 438
SR Krakow-Podgorze NN 33
SR Nowy Sacz NI 31
SO Warszawa-Praga I 28
SR Krakdw-Krowodrza [N 24
SR Kielce NN 24
SR Zielona Géra NI 21
SR Biatystok I 19
SR Pabianice Il 16
SR Poznan-Nowe Miasto i Wilda [l 15
SO Poznari M 15
SA Biatystok [l 15
SR Jandw Lubelski 14
SO Krakow 14
SR Warszawa (dla m. stotecznego) 13
SR Krakéw-Sradmiescie 1 12
SR Brzozéw [ 12
Naczelny Sad Administracyjny Warszawa 5 12
SR Torun B9 11
SR Warszawa-Srédmiescie B 10
SR Poznan-Stare Miasto £ 10
SR Bielsko-Biata [ 10
SO Torun I 10
SR Krosno 1 9
SR Katowice-Zachdd I 9
SR Gorzéw Wielkopolski I 9
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SR Gdanisk-Potudnie
S0 Krosno

SR Krakéw-Nowa Huta
SR Zory

SR Rawa Mazowiecka
SR Otwock

SR Minsk Mazowiecki
SR Tychy

SO Gdarisk

S0 Bielsko-Biata

SO Biatystok

SA Warszawa

SA Gdanisk

SR Wroctaw-Fabryczna
SR Radom

SR Poznan-Grunwald i Jezyce
SR Nowa Sl

SR Konin

S0 Katowice

SA Rzeszéw

SA Krakdw

SR Warszawa-Mokotdw
SR Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd
SR Sucha Beskidzka
SR Nowy Tomysl

S0 Kielce

WSA Poznan

WSA Gdarisk

WSA Biatystok

SR Wotomin

SR Sroda Slaska

SR Siedlce

SR Racibdrz

SR Pszczyna

SR Pruszkéw

SR Krotoszyn

SR Gdansk-Patnoc
SR Etk
SR Biata Podlaska

wwoowwoowwoowwoow.p-h#A#mwmmwmwwm@mm@m\‘\‘\,\‘mmw
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SO Zielona Gdra

S0 Suwatki

SO Gliwice, wydziat zam. w Rybniku
Sad Najwyzszy Warszawa
SA Szczecin

SA Poznari

WSA Wroctaw

SR Wolsztyn

SR Stupsk

SR Sanok

SR Pinczow

SR Ostrowiec Swigtokrzyski
SR Mtawa

SR Koto

SR Katowice-Wschdd

SR Jelenia Gora

SR Jastrzgbie Zdrdj

SR Grodzisk Mazowiecki
SR Gdynia

SR Dabrowa Gérnicza

SO Legnica

S0 Czestochowa

WSA Kielce

WSA Bydgoszcz

SR Zary

SR Zamosé

SR Zambrow

SR Wroctaw-Sradmiescie
SR Whoszczowa

SR Warszawa-Zoliborz
SR Szczecin-Centrum

SR Strzyzéw

SR Starachowice

SR Sopot

SR Sokotéw Podlaski

SR Rzeszow

SR Olsztyn

SR Oborniki

SR Nowe Miasto Lubawskie

RN N NN NN NN DNNNDNNNNDNNOWOWOWWWWW
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SR Migdzyrzecz
SR t6dz-Widzew
SR teczyca

SR Kwidzyn

SR Koscierzyna
SR Koniskie

SR Jedrzejow
SR Grudzigdz
SR Grajewo

SR Gtogow

SR Gliwice

SR Elblag

SR Chrzandw
SR Chetm

SR Bytéw

SR Bydgoszcz
SR Busko-Zdrgj
SR Brodnica
SR Bolestawiec
S0 Wroctaw
S0 Swidnica
S0 Siedlce

SO Rzeszow
S0 Nowy Sacz
SO t6dz

S0 tomza

SO Lublin

S0 Koszalin

SO Jelenia Gora
S0 Bydgoszcz
SA Lublin

_ e e e e e e e e e e e e e e e e el e e el e el el el e e e e e

Niezmiennie, od lat obserwatorzy Fundacji Court Watch Polska naj-
czesciej pojawiaja sie¢ w sadach rejonowych i okregowych. Z tych
pierwszych pochodzi az 83,5% wszystkich obserwacji rozpraw

uzyskanych w ostatniej turze monitoringu. Z sadéw okregowych
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pochodzito 12,1% obserwacji przekazanych nam przez wolontariu-
szy. Sady apelacyjne odwiedzane sa przez nich znacznie rzadziej
— poswigcono im jedynie 2,7% wszystkich obserwacji. Na miejsce
obserwagji jeszcze rzadziej wybierane sa wojewddzkie sady admi-
nistracyjne (0,8%, 13 obserwacji), Naczelny Sad Administracyjny
(0,7%, 12 obserwacji) oraz Sad Najwyzszy (0,2%, 3 obserwacje).
Wybory wolontariuszy odzwierciedlaja doswiadczenie przeciet-
nego obywatela, ktérego kontakt z wymiarem sprawiedliwosci
rozpoczyna sie (i czesto konczy) wilasnie w sadach rejonowych
i okregowych. Dysproporcje pomiedzy obserwacjami sadoéw roz-
nych typow nie stanowig wigc rysy na wiarygodnosci uzyskanych
danych.

Wykres 5. Liczba obserwacii posiedzen w poszczegélnych typach sadow. (n=1656)

0.7%

979, 08% 0.2%

B Sad Rejonowy

B Sad Okregowy

B Syd Apelacyjny

M Wojewddzki Sad Administracyjny
B Naczelny Sad Administracyjny
[ Sad Najwyzszy

Wolontariusze najczesciej wybieraja do obserwacji rozprawy
z wydziatéw karnych i cywilnych. Wydziaty karne wizytowano
629 razy, a obserwacje prowadzonych w nich rozpraw stanowig
38% proby. Rozprawy w wydziatach cywilnych obserwowano
490 razy (30%). 376 obserwadji (23%) pochodzito z rozpraw w wy-
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dziatach gospodarczych. 73 razy (4%) wolontariusze pojawili sie
na rozprawach w wydziatach pracy i ubezpieczen spotecznych.
Z rozpraw w wydziatach rodzinnych i nieletnich uzyskalismy
49 (3%) obserwacji, z pozostatych — 39 (2,4%).

Wykres 6. Liczba obserwacji wedtug wydziatow sadéw. (n=1656)
3% 2.4%

4%

B Karny

Bl Cywilny

M Gospodarczy

M Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
B Rodzinny i Nieletnich

M Inny

Organizacja pracy

Z perspektywy interesanta sprawnosc¢ i transparentnos¢ funkcjo-

nowania instytucji publicznych przejawia si¢ przede wszystkim
w ilosci czasu, ktdry musi poswiecic¢ na zatatwienie swoich spraw.
Im wigcej trudnosci pojawia si¢ na jego drodze, im wigcej czasu za-
biera mu pobyt w instytucji i im bardziej ma on poczucie, ze jest to
czas stracony, tym wieksza jego frustracja i gorsza ocena instytucji.
Na opinie o sprawnosci sgdownictwa wplyw ma przede wszyst-

kim planowe i punktualne odbywanie si¢ rozpraw. Doswiadczenie

odwotania rozprawy lub jej opdznienia wywotuje z kolei wrazenie
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braku szacunku do uczestnikdéw, ktorzy niejednokrotnie zmusze-
ni sg poswieci¢ wigkszos¢ dnia pracy, aby stawic sie na sali sado-
wej. Oczywiscie, uniknigecie opdznienia lub odwotania rozprawy
nie zawsze jest mozliwe. W takiej sytuacji kluczowe dla uczestni-
kéw okazuje sig, czy sad gotdw jest wyjasnic jej przyczyny oraz
przeprosi¢ za niedogodnosci. Maja bowiem dzigki temu poczucie,
ze instytucja szanuje ich czas. Podczas szkoleni instruujemy naszych
obserwatordw, aby nie tylko odnotowywali przypadki odwotania
rozpraw i posiedzen oraz dlugos¢ opdznien, lecz takze zwracali
uwage, czy w takich sytuacjach osoby, ktore stawily si¢ na rozpra-

we, mogly liczy¢ na wyjasnienie i przeprosiny ze strony sadu.

Odwotywanie rozpraw i posiedzen

Przychodzac do sadu z zamiarem uczestnictwa w rozprawie za-
zwyczaj nie spodziewamy sig, ze rozprawa si¢ nie odbedzie. Nie-
kiedy jednak tak wlasnie sie¢ dzieje — nasi wolontariusze spotkali
sie z taka sytuacja w przypadku 7% wszystkich obserwacji.

Wykres 7. Czy rozprawa lub posiedzenie umieszczone na wokandzie odbyto sig? (n=1187)

M Tak
W Nie
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Nikt nie poinformowat o zniesieniu rozprawy. Na wokandzie
przed salg rozpraw widniala informacja, ze rozprawa ma sie od-
byc planowo. Pomimo tego, nikt nie wyszedt i nie udzielit zadnych
informacji. Po dtuzszym czasie oczekiwania udatam si¢ do Biura
Obstugi Interesantow, gdzie po zapytaniu o przyczyne poinformo-
wano mnie, Ze rozprawa zostata zniesiona.

SR Katowice-Zachdd,
Wydziat VII Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, 18.12.2020

Nasi obserwatorzy w aktualnej turze monitoringu mierzyli si¢ nie
tylko z bezowocnym oczekiwaniem pod salg sadowa. Nowym
wyzwaniem, z ktéorym mieli do czynienia, bywato bezskuteczne
oczekiwanie przed ekranami swoich komputeréw na posiedzenia

w formie wideokonferencgji.

Rozprawa miata sig odby¢ w trybie on-line. Dostatam karte wstepu
na tq rozprawe i linka na wejscie do rozprawy dzien przed pla-
nowang rozprawq. Czekatam 40 minut na rozprawe, wchodzgc
caty czas w link i sprawdzajqc elektroniczng wokande sqdu. Po
40 minutach zauwazytam, ze w elektronicznej wokandzie zostata
dodana informacja, Ze na rozprawie odroczono ogtoszenie orzecze-
nia. Rozprawa si¢ odbyta, ale w trybie stacjonarnym. Nie zostatam

poinformowana o zmianie trybu jej przeprowadzenia.

SR £.6dz-Srédmiesécie, Wydziat I Cywilny, 15.06.2021

Nikt nie poinformowat o tym, ze rozprawa si¢ nie odbedzie. Czeka-

tam na potqczenie on-line 45 minut.

SR £6dz-Srédmiescie, Wydziat I Cywilny, 20.05.2021

Postepujgc zgodnie z zarzqdzeniem Prezesa Sqdu otrzymatam

mailowo jego zgode na uczestnictwo w rozprawie. Niestety nie
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otrzymatam pdziniej jednak maila z linkiem do rozprawy. Pomi-
mo oczekiwania o wyznaczonej godzinie nie nawiqzano tez Zadnej
proby potaczenia ze mng. W zwiqzku z tym nie miatam mozliwo-
$ci uczestniczenia w rozprawie. Z wokandy elektronicznej wynika

jednak, zZe rozprawa sie odbyta.

SR £.6dz-Srédmieécie, Wydziat XVIII Cywilny, 17.12.2020

Wykres 8. Czy rozprawa lub posiedzenie umieszczone na wokandzie odbyto sig? (sady)

B Tak B N

SR Zielona Géra (n=21)

SR Poznari-Nowe Miasto i Wilda (n=15)
SR Pabianice (n=16)

SR Chorz6w (n=72)

SR Biatystok (n=19)

SO Warszawa-Praga (n=28)

SO Poznan (n=15)

SA Biatystok (n=15)

SO Warszawa (n=70) [FEEEA 1%

SR Ptock (n=101)

SR Krakdw-Podgodrze (n=35) FEEE 6%
POLSKA (n=1187) FEEEA 1%

SR tddz-Srédmiescie (n-582)

SR Nowy Saez (n=31)

SR Warszawa Praga-Pétnoc (n=72)
SR Kielee (n=24) FEEA 21%

SR Warszawa Praga-Potudnie (n=47)
SR Krakéw-Krowodrza (n=24) [FEEA 29%
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Sposab poinformowania o odwotaniu lub odroczeniu
rozprawy lub posiedzenia

Mamy $wiadomos¢, ze odwotanie lub odroczenie rozprawy moze
wynikac z przyczyn uzasadnionych i czesto niezaleznych od sadu.
Jednoczesnie kazda osoba zainteresowana uczestnictwem w roz-
prawie — takze publicznos¢ — powinna zosta¢ poinformowana
o przyczynach tej sytuacji, np. przez pracownika sadu lub za po-
moca stosownej adnotacji na wokandzie. Nalezy bowiem pamie-
ta¢, ze chod strony zazwyczaj z wyprzedzeniem wiedza o odwota-
niu lub odroczeniu posiedzenia, moze chcie¢ wzigé w nim udziat

wlasnie publicznos¢, ktora takiej wiedzy jest pozbawiona.

W przypadku 42% obserwacji, w ktorych odnotowano, Ze rozpra-
wa ostatecznie nie doszta do skutku, wolontariusze zetkneli sie
ze stosowna informacja na wokandzie. Odroczenie rozprawy na-
tychmiast po wywotaniu i wejsciu zainteresowanych osob na sale
odnotowano w przypadku 30% odwotanych rozpraw. Pracownik
sadu wyszedt do oczekujacych na rozprawe w przypadku 9% od-
wotanych rozpraw. W przypadku 5% odroczonych lub odwota-
nych rozpraw wolontariusze wskazali, Ze informacja na ten temat
dotarta do nich z wigcej niz jednego Zrédia. Sytuacje, w ktorych
stosownej informacji udzielono dopiero na prosbe zainteresowa-

nych pojawily si¢ w 2% obserwacji odwotanych rozpraw.
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Wykres 9. Jaka byta forma poinformowania o odwotaniu lub odroczeniu rozprawy lub posiedze-
nia? (n=88)

Informacja zostata podana na wokandzie _ 42%
Sad odroczyt rozprawe po wywotaniu | _ 30%
wejsciu zainteresowanych do sali rozpraw
Nie wiem - 13%
Do oczekujacych wyszedt pracownik sadu - 9%

Poinformowano w wigcej niz jeden sposgb . 5%

Informacji udzielono w odpowiedzi na I o
pytanie jednej z oczekujacych osob ’

Podobnie jak w latach ubiegtych, czes¢ rozpraw nie odbywata sie
z powodu prozaicznych btedéw organizacyjnych lezacych po stro-
nie sadu.

Odroczenie sprawy nastgpito z powodu bledu pracownikow sekre-
tariatu, ktérzy wystali zawiadomienie do oskarzonego o terminie
rozprawy pod zly adres.

SO Gliwice, wydziat zam. w Rybniku, Wydziat III Karny, 12.07.2021

Brak stawienia sie pozwanego w ustalonym czasie. Sqd popetnit
btad w adresie zamieszkania pozwanego.

SR Warszawa Praga-Pdétnoc, Wydziat IT Cywilny, 21.06.2021

Jak wspominalismy, czes¢ rozpraw zostaje odwotana z przyczyn
niezaleznych od sadu, jednak w ponizszym przypadku dopiero

doniesienia medialne daly obserwatorowi pelen obraz sytuaciji.

Zostata przeprowadzona ewakuacja budynku, ze wzgledu na po-
dejrzenie znajdujgcych sig tam tadunkow wybuchowych. O tym,
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ze rozprawa spadta z wokandy dowiedzialam sig przed wejsciem do

sqdu, ale o przyczynie przeczytatam w mediach.

SA Warszawa, Wydziat II Karny, 11.05.2021

W ostatniej turze monitoringu rozprawy nie odbywaty sie tak-
ze z uwagi na koniecznos$¢ zachowania srodkow bezpieczenstwa

zwiazanych z pandemia COVID-19.

Pani pracujgca w Biurze Obstugi Interesantéw powiedziata, ze
wszystkie posiedzenia majqce sie dzis odbyc w tej sali zostaty od-
wolane ze wzgledu na sytuacje epidemicznag.

SA Szczecin, Wydziat I Cywilny, 21.10.2020

Siostra oskarzonego, mieszkajqca wraz z nim, ma objawy COVID-19.

SR Warszawa Praga-Pdétnoc, Wydziat IV Karny, 12.02.2021

Za przyczyne odwolania rozprawy w sekretariacie podano, ze sala
byta zbyt mata, by pomiesci¢ zgodnie z normami sanitarnymi
oskarzonego wraz z konwojem, pokrzywdzong i swiadkéw. I takze
publicznosé.

SR Poznan-Stare Miasto, Wydziat VIII Karny, 27.04.2021

Wsrod powodow, dla ktorych rozprawy ostatecznie nie dochodza
do skutku znajdziemy takze problemy techniczne, pojawiajace sie

przy probach przeprowadzenia rozprawy w trybie zdalnym.

Rozprawa on-line zostata odroczona ze wzgledu na problemy tech-
niczne, ktore uniemozliwiaty przeprowadzenie sprawy, a zwtasz-

cza przestuchanie podejrzanych. Mozna uznaé, ze trwata ona kilka
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minut, lecz polgczenie bylo na tyle stabe, Ze niestety nawet nie zro-
zumiatam, czego dotyczyta ta sprawa.

SR L6dz-Srédmiescie, Wydziat I Cywilny, 18.06.2021

Jak wskazuje ponizsza relacja, rozprawy on-line wiaza sie¢ nie tyl-
ko z ryzykiem niedogodnosci natury technicznej. Brak ustalonego
trybu postepowania w przypadku ich wystapienia stwarza sytu-
acje, ktdre przez uczestnikéw rozprawy moga by¢ interpretowane

jako niewlasciwe i godzace w ich prawa.

Sedzia z wwagi na problemy techniczne odroczyta rozprawe. Nie
zaproponowata jednak zadzwonienia do petnomocnika jednej ze
strony ani nie zaoferowata pomocy ze swojej strony w rozwiqzaniu
problemu — petnomocnik mdégt przeciez skorzystac z innego tqcza
sieciowego badz z innego urzqdzenia. Sedzia nie chciata wystuchac
jednej ze stron, kiedy ta méwita, iz nie zgadza si¢ z decyzjq o odro-
czeniu. Sedzia po prostu w pewnym momencie dyskusji ze strong
rozlgczyta sig, zostawiajgc wszystkich bez stowa. Nie byto do korica
wiadomo, czy to koniec, czy mozna si¢ juz rozigczyc.

SR £.6dz-Srédmiesécie, Wydziat I Cywilny, 02.06.2021

Punktualnosc rozpoczecia rozprawy

Jak wspominalismy, kwestia punktualnosci jest niezwykle istot-
nym elementem funkcjonowania instytucji publicznej, dajacym
swiadectwo jej kultury organizacyjnej i szacunku wzgledem inte-
resantéw. Instytucje wymiaru sprawiedliwosci jako posiadajace
szczegOlna wladze nad obywatelami powinny przodowaé w wy-
kazywaniu nalezytej starannosci w kwestii przestrzegania ustalo-
nych ram czasowych posiedzen. Nalezy miec¢ takze na uwadze, ze

odbywaja si¢ one w godzinach pracy znacznej grupy interesantow,
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zatem kazde opoznienie moze wigzac si¢ z dodatkowym stresem

i koniecznoscig usprawiedliwienia dfuzszej nieobecnosci.

Przez lata doswiadczenie naszych wolontariuszy wskazywato, ze
niepunktualne rozpoczynanie rozpraw jest w polskich sadach ra-
czej regula niz wyjatkiem. W aktualnej turze monitoringu mamy
do czynienia z odwrdceniem tego trendu. Po raz pierwszy mamy
do czynienia z przewaga rozpraw odbywajacych si¢ zgodnie z pla-
nem nad rozpoczetymi niepunktualnie. Opo6znienie posiedzenia

odnotowano w przypadku 47% wszystkich obserwagji.

Srednie notowane przez wolontariuszy opdznienie dla wszystkich
rozpoczetych niepunktualnie rozpraw wynosi obecnie 13,5 minuty
— o minute wiecej niz przed rokiem. Tak jak poprzednio, najczesciej
rejestrowane opdznienie wynosi w przyblizeniu 10 minut. Mimo
to, jeden z naszych obserwatoréw czekat na rozprawe ponad go-

dzine i 10 minut.

Wykres 10. Czy rozpoczecie byto punktualne? (n=1083)

| Tak
M Nie

Z tego wzgledu, ze wolontariusze Fundacji bywaja niezwykle

skrupulatni w rejestrowaniu nawet niewielkich opo6znien (rze-
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du jednej do kilku minut), ktére niekoniecznie musza wiazac sie
z jakimikolwiek niedogodnos$ciami, a u ich przyczyn leze¢ moze
nawet odmienne ustawienie zegarkéw, do osobnej analizy wy-
bieramy posiedzenia, ktére rozpoczety sie pdzniej niz 5 minut od
wyznaczonej godziny. Wsrdd rozpraw wywotywanych z ponad
pieciominutowym opoéznieniem, przecietny czas oczekiwania na

rozpoczecie sigga 16 minut.

Wykres 11. Czy rozpoczgcie byto punktualne? (sady)

B Tak B Nie
SR Ptock (n=98) E 85%
SR Nowy Sgcz (n=28)  EZEL 79%
SR tadz-Sradmiescie (n=532) WA 15%
SR Chorzéw (n=72) FZ5EL 14%
SO Warszawa-Praga (n=27) el 67%
SR Ziglona Gdra (n=21) ek 62%
SO Warszawa (n=63) Fete 62%
SO Poznan (n=15)  F2EE 53%
SA Biatystok (n=1 4% H3%
POLSKA (n=1083) FEEA H3%
SR Kielce (n= H3%
SR Poznari-Nowe Miasto i Wilda (n= 53% 47%

55%

-~
=
=3

1
15
SR Krakéw-Podgérze (n=33

)
)
)
)
9)
)
)
9 K
)
)
)
)
)
)
)

SR Warszawa Praga-Potudnie (n=34) [FEEEEA 41%
SR Warszawa Praga-Pétnoc (n=59) ek 32%
SR Pabianice (n=16) &k 31%

SR Biatystok (n=19) FEE 26%

SR Krakdw-Krowodrza (n=17) FEFZ2A 18%
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Przeprosiny lub wyjasnienie przyczyn opoznienia

Praktyka wyjasniania przyczyny opdznienia uczestnikom rozpra-
wy moze mie¢ duze znaczenie dla ich opinii o organizacji pracy
sadu. Dowiadujac si¢, ze zmuszeni byli poczekac¢ na wejscie na
sale rozpraw z przyczyn istotnych lub niezaleznych od instytucji,
prawdopodobnie beda mniej sfrustrowani w zwiazku z tq sytuacja.
Takze w tym cyklu monitoringu prosiliSmy obserwatorow o infor-
macje, czy w przypadku opdznienia rozprawy podana zostala jego

przyczyna oraz o wskazanie, kto byt za nie odpowiedzialny.

W przypadku 44% opdznien obserwatorzy nie byli w stanie wska-
zac¢ jego powodu. W blisko co czwartej (24%) obserwacji jako
przyczyne opdznienia wskazano przedtuzenie sie lub op6znienie
poprzedniej rozprawy. Za niemal tyle samo (23%) przypadkow
opOznienia rozprawy miat by¢ odpowiedzialny sad lub sedzia.

Za opdznienie 8% rozpraw odpowiedzialni byli ich uczestnicy.

Wykres 12. Opdznienie nastapito z winy... (n=364)

B Nie wiem

I Opdznienia sig poprzedniej rozprawy
M Sadu lub sedziego

M Uczestnikow

Ponizsze relacje wolontariuszy odnosza si¢ do rozpraw, na ktdre

przyszto im poczekac¢ najdiuzej — ok. 1,5 godziny. O ile w jednym
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przypadku opdznienie wynikalo z przeciwdziatania pandemii
COVID-19, drugi niestety nie zostat wyjasniony, a sedzia nie wy-

data si¢ wolontariuszowi przejeta zaistnialg sytuacja.

Opoznienie spowodowane szczepieniem pracownikow przeciw
COVID-19.

SA Poznan, Wydziat II Karny, 27.04.2021

Nikt nie przeprosit ani nie poinformowat o tym, dlaczego sprawa
sig opoznita. Sedzia po zakonczeniu wczesniejszej rozprawy z wo-
kandy wyszia z sali rozpraw i poinformowata, Ze zarzqdza przerwe
i poszla cos zjes¢. Z jej wypowiedzi bit lekcewazqcy ton.

SR Wotomin, Wydziat III Rodzinny i Nieletnich, 09.09.2020

Ponizej prezentujemy przykladowe relacje wolontariuszy z roz-
praw, ktérych opoéznienie wynikalo z przedituzenia si¢ poprzed-
nich posiedzen:

Pierwsze posiedzenie tego dnia zaczeto si¢ pare minut pozZniej,
co miato wptyw na czas rozpoczecia kolejnych.

SR Krakéw-Srédmiescie, Wydziat I Cywilny, 18.02.2021

Poprzednia sprawa byla opozniona, ale pozniej sqd zarzqdzit sobie
przerwe, ktora stanowita gtéwny powod tak duzego opdznienia.

WSA Biatystok, Wydzial I Ogdélnoadministracyjny 13.08.2020

Sad na poprzedniej rozprawie przestuchiwat osobe ponad pétto-
rej godziny.
SR Starachowice, Wydziat II Karny, 10.09.2020
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Od razu po polgczeniu sie na programie Teams, sedzia wyjasnita,
iz poprzednia rozprawa (ktérq prowadzita) przedtuzyta sie.

SR £.6dz-Srédmiescie, Wydziat XII Gospodarczy, 18.05.2021

Przyczyng opdznienia sprawy byta poprzednia sprawa, na ktérej
doszto do aresztowania oskarzonego. Czynnosc ta miata trwac 15

minut, ale przedtuzyta sig o godzine.

SR Jedrzejow, Wydziat II Karny, 10.08.2020

Jak dowodzi doswiadczenie wolontariuszy, koniecznos¢ dosto-
sowania si¢ do srodkdw bezpieczenstwa zwigzanych z pandemiq
COVID-19 powinna zosta¢ uwzgledniona przy planowaniu roz-

praw.

Opoznienie spowodowane byto zastosowaniem si¢ do obostrzen
wynikajgcych z epidemii COVID-19. W tym czasie zostata zde-
zynfekowana i wywietrzona sala rozpraw.

SO Kielce, Wydzial V Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, 05.02.2021

Takze problemy techniczne podczas rozpraw prowadzonych
z uzyciem wideokonferendji staja na przeszkodzie punktualnego

ich rozpoczecia.

Przestuchanie swiadka miato odby¢ sie w formie wideokonferencii.
Opéznienie wynikato z przyczyn technicznych, ktére uniemoZzli-
wiaty nawigzanie potaczenia.
SR Zory, Wydziat I Cywilny, 22.02.2021
Niezmiennie, od lat nasi wolontariusze bywaja swiadkami sytu-

acji, w ktérych brak punktualnosci rozpoczecia rozprawy obnaza

niedociggniecia organizacyjne sadu.
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Sedzia przez pomytke wyznaczyta dwie rozprawy na te samg go-
dzine, przeprosita uczestnikow rozprawy mowigc réwniez, ze mia-
ta nadzieje na szybsze zakoniczenie pierwszej rozprawy.

SR Plock, Wydzial I Cywilny, 28.01.2021

Kolejne sprawy zaplanowane co 2 lub 3 minuty, bez szans na wy-
konanie zgodnie z grafikiem.

SO Lublin, Wydziat VIII Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, 21.05.2021

Sedzia przeprosita i wskazata, Ze opoZnienie wynikto z natoZenia
si¢ spraw. Wyrazita nadzieje, Ze nie spowodowato to szkody dla
uczestnikow posiedzenia.

SR Biatystok, Wydziat Il Karny, 01.09.2020

Zmieniono sale. Uczestnicy o tym nie wiedzieli — nie zajrzeli na
kartke na drzwiach. Czekali nie pod tq salg, pod ktorq powinni,
stqd opoznienie. Jednak pani protokolantka domyslita sie i po nich
wyszta, gdy dtugo nie przybywali.

SR Krakow-Krowodrza, Wydziat II Karny, 25.05.2021

Obserwatorzy nierzadko sa S$wiadkami sytuacji, w ktorych
do opdznienia rozpoczecia rozprawy dochodzi przez utrudnienia

zwiazane z dotarciem do budynku sadu.

Prace drogowe w drodze sedziego do siedziby sqdu.

SR Pabianice, Wydziat I Karny, 28.08.2020

Opéznienie byto spowodowane oczekiwaniem na konwdj, ktory

mial przywiez¢ oskarzong z aresztu.

SO Krosno, Wydziat II Karny, 06.10.2020
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Protokolantka wyszta na korytarz, przeprosita za lekkie opoZnienie
i wyjasnita jego powod. Dodata takze, ze policja wraz z oskarzong
znajdujq sie juz pod sqdem, tak wiec rozprawa powinna rozpoczqc
si¢ za chwile. W momencie wejscia wszystkich 0sob na sale roz-
praw za opoznienie przeprosila takze sedzia.

SR Krakow-Nowa Huta, Wydziat II Karny, 14.12.2020

Policjanci doprowadzajgcy oskarzonego na rozprawe dos¢ mocno
si¢ spoznili. Dojezdzali do Krakowa z Gliwic, a warunki na drodze
tego dnia nie byt zbyt dobre, wiec opoznienie to jest dos¢ zrozu-
miate.

SR Krakow-Krowodrza, Wydziat II Karny, 19.02.2021

Jak wskazywaliSmy powyzej, rozprawy bywaja opdznione z winy

uczestnikow, ktdrzy nie stawili sie¢ w sadzie na czas.

Rozprawa zostata wywotana punktualnie. Po wejsciu na sale
okazato sie¢ jednak, zZe nie dotart prokurator. Sedzia postanowita
w zwigzku z tym zaczeka¢ kilkanascie minut, miata bowiem infor-

macje, Ze zamierza sig stawic na tym terminie rozprawy.

SO Katowice, Wydzial V Karny, 14.12.2020

Swiadek spézniata sie 40 minut, o czym powiadomita telefonicznie
sqd.
SO Warszawa-Praga, Wydziat V Karny, 12.07.2021
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Wykres 13. Jesli rozpoczecie byto niepunktualnie, czy kto$ wyjasnit/przeprosit? (n=346)

| Tak
W Nie

Wykres 14. Jesli rozpoczecie byto niepunktualnie, czy ktos wyjasnit/przeprosit? (sady)

B Tak [ Nie
SR Ptock (n=14) FEEA 29%
SR Krakow-Krowodrza (n=13)  FeZE 46%
SO Warszawa (n=24) FAEEA 54%
SR Pabianice (n=11) 84 H5%
SR Krakéw-Podgorze (n=18) EeEEL 651%
SR +adz-Sradmiescie (n=129)  IETHA B4%
SR Nowy Sacz (n=6) R 67%
SO Poznan (n=7) 2 11%
POLSKA (n=346) 2k 12%
SR Kielce (n=9)  F227% 18%
SR Warszawa Praga-Pdtnoc (n=34) FZIEA 19%
SR Chorzow (n=16)  FIEEA 81%
SR Biatystok (n=14) FEEA 86%
SA Biatystok (n=7) A2 86%
SR Poznar-Nowe Miasto i Wilda (n=8) FEEA 88%
SO Warszawa-Praga (n=9)  FEEL 89%
SR Warszawa Praga-Potudnie (n=19)  F&:A 95%
SR Zielona Gora (n=8) 0K 100%
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Niestety, podobnie jak w poprzednich edycjach Obywatelskiego
Monitoringu Sadow, w przypadku 72% obserwacji dotyczacych
niepunktualnych posiedzen, nie wyjasniono powodow opoznie-

nia, nie padto takze stowo , przepraszam”.

Brak informacji, sedzia [...] nigdy nie podaje powodu opdzinienia,
a tym bardziej nie przeprasza za takq sytuacje, Nie pamietam, by
ktorakolwiek z jego rozpraw (w ktorych bratam udziat) odbyta sie
punktualnie.

SR L.6dz-Srédmieécie, Wydziat XIIT Gospodarczy, 21.06.2021

Rozprawa odbywata sie w trybie zdalnym, lecz po oczekiwaniu
rowno 30 minut, stwierdzitam, ze nie ma sensu dtuzej czekac. Nie
jest to pierwszy raz, gdy sedzia zaczyna rozprawe z opoznieniem,
aczkolwiek wwazam, Ze uczestnicy powinni byc o tym informowa-
ni. Jeszcze ani razu nie zdarzyto mi sig bra¢ udziatu w rozprawie
(u tego sedziego), gdzie odbyta sie ona punktualnie lub wspomnia-
no cokolwiek na temat opoznienia, a tym bardziej przeproszono za
takie zajscie.

SR L.6dz-Srédmiescie, Wydziat XIIT Gospodarczy, 14.06.2021

Przestrzeganie zasady jawnosci

Zasada jawnosci postepowania, a przede wszystkim wynikajaca

z niej mozliwos¢ obywatelskiej kontroli nad sadownictwem, sta-
nowi jedna z gwarangji rzetelnego, sprawiedliwego procesu. Ist-
nieja sytuacje, w ktorych jawnos¢ rozprawy lub posiedzenia moze
by¢ wylaczona — zgodnie z art. 45 ust. 2. Konstytucji RP moze to
nastapic ze wzgledu na ,, moralnos¢, bezpieczenistwo panstwa i po-

rzadek publiczny oraz ze wzgledu na ochrone zycia prywatnego
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stron lub inny wazny interes prywatny”. Sa to jednak przypadki
wyjatkowe, ktore nie powinny otwiera¢ drogi do naduzy¢ — we
wszystkich innych jawnos¢ nalezy traktowac jako obowiazujaca

regule.

Obywatelski Monitoring Sadéw nie mogtby by¢ realizowany bez
podstawy, jaka jest zasada jawnosci rozpraw. Jej spelnieniem jest
nie tylko sama mozliwos¢ przebywania na sali sadowej, ale i po-
czucie, ze obecno$¢ w charakterze publicznosci nie jest przez sad

niepozadana — co rowniez kontroluja obserwatorzy Fundacji.

Jak wspominalismy, ze wzgledu na obostrzenia zwiazane z pan-
demig COVID-19 takze i w tej turze monitoringu prowadzenie ob-
serwagcji bylo znacznie utrudnione. Wolontariusze niejednokrotnie
pracowali w warunkach znacznego ograniczenia dostepu do sadu.
Przypomnijmy, ze miedzy wrzesniem 2020 roku a majem 2021 roku
w ok. 35% sadow osoby chcace wzia¢ udzial w rozprawie w cha-
rakterze publicznosci stawaty przed koniecznos$cig uzyskania kar-
ty wstepu — najczesciej z kilkudniowym wyprzedzeniem. Niemal
rownie czesto uczestnictwo publicznosci w rozprawie zalezne byto
od decyzji przewodniczacego sktadu sedziowskiego. Niechlubne
przypadki odebrania obywatelom prawa do publicznego procesu
bez podstawy prawnej dotyczyly jeszcze w maju 2021 roku 13 sa-

dow administracyjnych i 57 sadéw powszechnych.

Sytuacja ulegla niewielkiej poprawie dopiero w drugiej potowie
czerwca po skierowaniu do sadéw powszechnych przez nowa
wiceminister sprawiedliwo$ci odpowiedzialng za nadzor admini-
stracyjny nad sagdami — SSO Katarzyne Frydrych — zmienionych re-
komendacji. Wedtug tresci zarzadzen obowiazujacych na poczatku
wrzesnia 2021 nadal 10% sadow pozostawato jednak niedostep-
nych dla publicznosci i mediow. Oto ich lista:
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Sad Okregowy w Kielcach

Sad Okregowy w Legnicy

Sad Okregowy w Lodzi

Sad Okregowy w Lomzy

Sad Okregowy w Szczecinie

Sad Okregowy w Zamosciu

Sad Rejonowy dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie
Sad Rejonowy dla Wroctawia-Krzykéw we Wroctawiu
Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w Poznaniu

Sad Rejonowy w Aleksandrowie Kujawskim

Sad Rejonowy w Bartoszycach

Sad Rejonowy w Belchatowie

Sad Rejonowy w Bedzinie

Sad Rejonowy w Golubiu-Dobrzyniu

Sad Rejonowy w Grdéjcu

Sad Rejonowy w Jaworze

Sad Rejonowy w Ketrzynie

Sad Rejonowy w Krosnie Odrzaniskim

Sad Rejonowy w Kutnie

Sad Rejonowy w Lancucie

Sad Rejonowy w Leczycy

49
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Sad Rejonowy w Myslenicach

Sad Rejonowy w Olesnicy

Sad Rejonowy w Olawie

Sad Rejonowy w Oswiecimiu

Sad Rejonowy w Rzeszowie

Sad Rejonowy w Suchej Beskidzkiej

Sad Rejonowy w Sulecinie

Sad Rejonowy w Tarnowskich Gérach

Sad Rejonowy w Toruniu

Sad Rejonowy w Wabrzeznie

Sad Rejonowy w Wagrowcu

Sad Rejonowy w Zorach

Sad Rejonowy we Wlodawie

Sad Rejonowy we Wschowie

Wojewddzki Sad Administracyjny w Krakowie
Wojewodzki Sad Administracyjny w Lublinie
Wojewddzki Sad Administracyjny w Lodzi
Wojewodzki Sad Administracyjny w Rzeszowie

Niepokojacym zjawiskiem bylo nie tylko wydawanie zarzadzen
eliminujacych mozliwo$¢ wejécia na teren sadu 0sob, ktore chciaty
uczestniczy¢ w rozprawach jako publicznos$¢. Zdarzalo sie takze,

ze nawet w tych sadach, gdzie formalnego zakazu nie bylo, pu-
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blicznos¢ napotykata rozmaite problemy z dostepem do sal roz-

praw:

Ochroniarz zapytat o cel wizyty. Nastepnie poprosit o chwile cier-
pliwosci i udat sie do kogos, aby upewnic si¢ czy moze do budynku
sqdu wpusci¢ publicznosc. Wrocit z nastepujgcq odpowiedzig: ,, Do
budynku sqdu mogg wejs¢ tylko osoby, ktore majq do zatatwienia
jakies sprawy i tylko w godzinach dyzuréw. Na rozprawe przez
pandemie mogq wejsc tylko osoby wpisane na liste 0sob uprawnio-
nych do wejscia na konkretng rozprawe, publicznos¢ wstepu nie

4

ma .

Sad Apelacyjny w Poznaniu, 01.02.2021

Po tym jak odpowiedziatam ochronie, Ze przysztam do Sqdu w cha-
rakterze publicznosci, ochrona nie pozwolita mi wejs¢ na sale roz-
praw. Otrzymata ona polecenie, aby publicznosci nie wpuszczac
do sqdu. Poinformowatam ochrong o tym, zZe na stronie interneto-
wej sqdu sq umieszczone zarzqgdzenia prezesa, w ktorych jest za-
warta ewentualna mozliwos¢ pojawienia si¢ publicznosci w celu
zachowania jawnosci rozprawy. Natomiast sedzia, ktory bedzie
prowadzit dang rozprawe, ma zadecydowac, ile 0sob z publiczno-
sci moze pozostac w sali, gdyz zalezy to od jej powierzchni [...].
Jeden z ochroniarzy pokazat mi zarzqdzenie nr 422/2020 Prezesa
SO w Poznaniu [...]. Mowit mi, Ze nie ma tutaj wprost napisane
0 wejsciu publicznosci do sqdu, a poza tym otrzymali polecenie,
aby zakazywac¢ wpuszczania publicznodci. Bytam uparta i nie da-
tam za wygrang. Co prawda zarzgdzenie jest aktualne, lecz ist-
nieje pozniejsze zarzqdzenie nr 444/2020 Prezesa SO w Poznaniu
z dnia 29 maja 2020 r., ktore zmienia niektdre przepisy prawne
z zarzqdzenia nr 422/2020 [...]. Ochrona powiedziata mi, ze oni

tylko wiedzq o zarzqdzeniu nr 422/2020, takie im tylko wreczono
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i zostali poinstruowani, ze nie majq wpuszczac publicznosci, wiec
na pewno do sqdu nie wejde. Mogtam pokazac ochronie na telefo-
nie, ze jednak jest opublikowane jeszcze drugie zarzqdzenie o nr
444/2020, lecz stwierdzitam, ze skoro tak im powiedziano, to mnie
nie postuchajg. Musiatam w tym momencie juz odpuscic¢, wysztam

z sqdu.

Sad Okregowy w Poznaniu, 16.11.2020

Przez 7 dni, od poniedziatku do pigtku, od chwili wystania wia-
domosci mailowej do sekretariatu, nie miatam zadnej odpowiedzi,
czy bede mogta wejs¢ do sqdu i uczestniczyc¢ w rozprawie. W pig-
tym dniu, od godz. 8.00 pytatam telefonicznie o decyzje, wiado-
mos¢ z potwierdzeniem miatam otrzymac 3. dnia, w poniedziatek.
W dniu rozprawy, po kilkunastu telefonach, ok. 9.30 ustyszatam
odmowe bez podania powodu. Odpowiedzi drogq mailowg/pisem-

nej nie otrzymatam do dzisiaj.

Sad Rejonowy dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie, 01.03.2021

Jawnosc i informowanie o przyczynie jej wytgczenia

W obecnej turze monitoringu z niepokojem obserwujemy wzrost
odsetka rozpraw, ktorych jawnosc¢ zostata wylaczona (8% wzgle-
dem 4% w turze 2019/2020).

Obserwatorzy Fundacji czesto dopiero na sali sadowej dowiaduja
sig, ze trafili na rozprawe, ktorej jawnos¢ zostata wylaczona, bo-
wiem do rzadkosci nalezy umieszczanie takiej informacji na wo-
kandzie lub podawanie jej podczas wywotania. Probujac wziad
udziat w rozprawie niejawnej obserwatorzy majq okazje zbadac,
w jaki sposéb sad odmawia udzialu w niej osobom przybylym

w charakterze publicznosci. Nawet jesli wolontariusz spedzi na
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sali tylko kilka minut, jego obserwacja bedzie bardzo cenna. Jak
pokazuja ponizsze relacje, jawnos¢ bywa wylaczana dopiero po

pojawieniu si¢ publicznosci na sali rozpraw.

Wykres 15. Czy rozprawa lub posiedzenie obywato sig z wytgczeniem jawnosci? (n=1083)

B Tak
™ Nie

Sedzia nie udzielit informacji na temat powodu wytqczenia. Weze-
sniej w BOI otrzymatem informacje, ze posiedzenie bedzie jawne.

SO Suwatki, Wydziat II Karny, 28.08.2020

Sedzia nie pozwolita mi zostac na sali, nie podata konkretnego po-
wodu, na stronie internetowej rozprawa widniata jako jawna

SR Rawa Mazowiecka, Wydzial Il Karny, 14.07.2021

Sedzia poinformowat mnie, Ze posiedzenie jest niejawne i musze
opuscic¢ sale. Na moje zapytanie o przyczyne wytqaczenia jawnosci
odpowiedzial, Ze nie musi przedstawiac mi informacji w tym za-
kresie.

SA Biatystok, Wydziat II Karny, 21.08.2020
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Brak informacji ze strony pani sedzi o tym, dlaczego nas wyprasza
z sali — jedynie twierdzenie, Ze , z requly prowadzi sprawy z wylq-

czeniem jawnosci”.

SR Chorzéw, Wydziat IIl Rodzinny i Nieletnich, 23.12.2020

Warto zwroci¢ uwage na ponizsza obserwacje. Wolontariuszowi
nie udalo si¢ pozostac na sali rozpraw mimo wczesniejszego uzy-
skania zgody prezesa sadu, a takze niewymaganej przepisami zgo-
dy uczestnikow postepowania.

Juz na sali rozpraw okazato sie, Ze rozprawa jest wylgczona z jaw-
nosci, gdyz oskarzycielem jest osoba prywatna. Sedzia prowadzgca
sprawe zapytata strony czy zgadzajq si¢ na moj udzial w sprawie
jako obserwatora Fundacji Court Watch Polska, a co za tym idzie
na jawnosc. Adwokat ze strony osoby pokrzywdzonej, jak i sama
pokrzywdzona wyrazili zgode. Takg zgode wyrazita rowniez stro-
na przeciwna, izn. pelnomocnik pozwanego, gdyz pozwany nie byt
obecny na sprawie, po czym zmienita zdanie. W zwigzku z tym
sedzia prowadzqca sprawe zarzqdzita 15 minut przerwy. Po prze-
rwie, gdy wszyscy weszlismy na sale, sedzia powiedziala, ze spra-
wa jest wylqczona z jawnosci i uzasadnita to bardzo spokojnie
i rzeczowo. W zwiqzku z zaistnialq sytuacjq musiatam opuscic sale
rozpraw. Zastanawiajqce jest to, ze gdy wystatam pismo z pros-
ba o umozliwienie mi udziatu w tej rozprawie otrzymatam zgode
na wejscie do budynku sqdu od Wiceprezesa Sqdu bez informacji
0 wylqczeniu jawnosci w sprawie.

SO Kielce, Wydziat IX Karny, 09.03.2021
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Wykres 16. Czy rozprawa lub posiedzenie obywato sig z wytaczeniem jawnosci? (sady)

B Tk B Nie
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Cho¢ informacja o wylaczeniu rozprawy z jawnosci z reguly nie
jest udostepniana przed rozprawa, jesli juz sie pojawia, pozwala
obserwatorom zaoszczedzi¢ czas, ktdry planowali na nig przezna-
czy¢. W ponizszym przypadku wolontariuszka pozytywnie oce-
nita sedzie, gdy ta wyszla z inicjatywa i uprzedzita o wylaczeniu

z jawnosci rozprawy, na ktora oczekiwata.

Tego dnia pojawiatam si¢ na wszystkich rozprawach prowadzonych
przez te sedzie. Po zakoniczeniu tej [rozprawy] usiadtam na kory-
tarzu, aby poczekac na kolejng (odstep miedzy nimi wynosit ponad
godzing), natomiast sedzia udata si¢ prawdopodobnie do swoje-
go gabinetu. Jednak po okoto kilkunastu minutach znalazta mnie
na korytarzu i spytata, czy czekam na ostatnig sprawe. Powie-
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dziatam, Ze tak. W tym momencie poinformowata mnie, ze nie-
stety nie moge w niej uczestniczyc¢, poniewaz jest ona niejawna.
Na wokandzie nie wyswietlata si¢ taka informacja. Bardzo doce-
nitam ten gest, poniewaz sedzia oszczedzita mi dosc sporo bezsen-
sownego czekania. Byto mi mito, Ze pamietata o mojej obecnosci.
Szkoda jednak, ze nie miatam mozliwosci sama tego wyczytac z in-
formacji podanych na wokandzie.

Sedzia Magdalena Sojka, SR Krakéw-Podgoérze, Wydziat I Cywilny,
24.02.2021

Odrebnym zagadnieniem jest przestrzeganie prawa do wskazania
przez strone oséb zaufanych, ktdre moga pozosta¢ na sali nawet
jesli jawnos¢ zostata wytaczona. O ile wczesniej sporadycznie zda-
rzaly sie przypadki odmowy bez podania przyczyny uczestnic-
twa osob wskazanych jako zaufane, to w ostatnim czasie zjawisko
przybrato nowe oblicze. Zdarza sig, ze sedziowie roznych sadéw
odmawiajq stronom prawa do uczestnictwa osob zaufanych powo-
tujac si¢ na zarzadzenia prezeséw lub rekomendacje Ministerstwa

Sprawiedliwosci. Oto przyklad takiej sytuacji:

Chciatam wzigé udzial w rozprawie z wylqczeniem jawnosci
na zasadzie osoby zaufania na prosbe strony postepowania.
Do sqdu dostatam si¢ bez problemu, gdyz wesztam razem z pa-
nem, ktdérego sprawa dotyczyta. Przedtozyl on réwniez wydruk
ze skrzynki pocztowej, gdzie bylo napisane, iz zgtosit mdj udziat.
Przed rozpoczeciem rozprawy na sale weszta pani sedzia. Widac
byto, ze nie ma humoru. Po ogloszeniu rozpoczecia rozprawy we-
sztam na sale wraz ze stronami. Pani sedzia na moj widok powie-
dziala, ze mam opuscic¢ sale, gdyz jak cytuje ,,mamy pandemie, jak
pandemia sig skoniczy mogq by¢ nawet dwie osoby zaufania, ale

teraz tak nie bedzie”. Chciatam opuscic sale, ale pani sedzia mnie
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powstrzymata i kazata czekac, bo na odchodne musi mi odczytac
komunikat z Ministerstwa Sprawiedliwosci w sprawie udziatu
0s0b postronnych na sali rozpraw (ten komunikat zaczeta wyszu-
kiwac na telefonie, trzesqc sie ze ztosci). Po odczytaniu mi komu-
nikatu, sedzia powiedziata, Ze ona wyjqtkow robi¢ nie moze. Za-
chowanie pani sedzi byto bardzo nieprzyjemne. Pan bedgcy stro-
nq postepowania zgtosit moj udziat, wiec nie rozumiem, dlaczego
sq tak sprzeczne zdania w sqdzie. Z resztq instytucja osoby za-
ufania nie zostata zniesiona na czas pandemii i jest to instytucja
pomocnicza dla stron, zatem rozni sie to diametralnie od uczestni-

czenia w rozprawie w charakterze publicznosci.

Sad Okregowy w Krakowie, 06.05.2021

Styszalnos¢ wywotania posiedzenia lub rozprawy

Nie mozemy mowic o pelnym korzystaniu z prawa do uczestnic-
twa w jawnej rozprawie sadowej w charakterze publicznosci, je-
sli nie potrafimy ustali¢, gdzie i kiedy dana rozprawa si¢ odbywa.
Nasi wolontariusze zwracaja wigc z jednej strony uwage na kom-
pletnos¢ informacji zawartych na wokandzie, z drugiej zas — sty-
szalno$¢ wywolania rozprawy. Wlasciwe wywotanie nie pozosta-
wia watpliwosci, Ze rozpoczyna si¢ interesujgce nas posiedzenie.
Podobnie jak w latach poprzednich, w zdecydowanej wigkszosci
przypadkow (99%) obserwatorzy nie mieli zastrzezen odnosnie
do formy i tresci wywotania rozprawy przez pracownika sadu lub

za pomoca glosnikow.
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Wykres 17. Czy wywotanie rozprawy lub posiedzenia byto styszalne na holu? (n=769)

1%

[ Tak
H N

Najczestsze utrudnienia zwigzane ze styszalnoscia wywotania roz-
prawy zwiazane sa ze staba dykcja i nie dos¢ donosnym glosem
protokolanta.

Statem pot metra od drzwi. Nie zrozumiatem, co powiedziano.
Inne osoby, ktére przybyty (2 metry dalej) wyrazily takie same od-
czucia. Wywotanie sprawy byto bardzo niewyrazne.

SR Sroda Slaska, Wydziat I Cywilny, 01.07.2021

Protokolantka powiedziata to bardzo cicho, jakby do samej siebie.

SO Warszawa,
Wydziat XVII Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, 20.11.2020

[Wywotlanie] nie byto [...] gtosne. Sadze, ze gdybym stat chocby
pod sqsiedniq salg, to mégtbym stabo zrozumiec, ktérq sprawe wy-

wotano.

SR Wroctaw-Fabryczna, Wydziat XII Karny, 15.06.2021
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Wykres 18. Czy wywotanie rozprawy lub posiedzenia byto styszalne na holu? (sady)

B Tk B Nie
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Jak dowodza relacje obserwatoréw, wywotywanie rozprawy za po-
moca glosnika takze bywa zawodne —nie tylko z przyczyn sprzeto-
wych, ale tez z powodu hatasu panujacego na korytarzach sadéw.

Wywotanie nastgpito przez gtosnik. W trakcie wywotania, na
drewnianych schodach tuz obok przechodzita kobieta w szpilkach,
ktora zagtuszyta dzwiek gtosnika. Sedzia zapytata, czy wywota-
nie bylo styszalne (wszyscy weszli z lekkim opoZnieniem) i dowie-
dziawszy si¢ o tym przeprosita za problem.

SR Grajewo, Wydziat II Karny, 06.08.2020
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Byta awaria systemu odpowiadajgcego za glosnik do wywotywa-
nia stron, ale ochrona sqdu zawiadomita strony, zeby szli do sali

rozpraaw.

SR Poznan-Grunwald i Jezyce,

Wydziat IV Rodzinny i Nieletnich, 02.07.2021

Zdarzajq sie takze sytuacje, gdy do sali sadowej zapraszane sa
konkretne osoby, co jest uzyteczne z perspektywy sadu, gdyz po-
zwala od razu skontrolowac¢ obecnos¢ stron i $wiadkow. Nie jest
to jednak praktyka zgodna z zasadna jawnosci zewnetrznej poste-
powania, gdyz dezorientuje osoby, ktérym zalezy na wystapieniu

na rozprawie w charakterze publicznosci.

Rozprawa zostata wywotana imieniem i nazwiskiem oskarzonego,
i bylo to styszalne, ale przez pierwszq chwile myslatam, ze zostaje
wywotany swiadek, a nie kolejna rozprawa.

SR Siedlce, Wydziat II Karny, 29.06.2021

Wywotanie kierowano do 0s6b, o ktérych obecnosci byto wiadomo,
czyli do obroncy oraz mnie. Dlatego pewnie nie krzyczano na caly
korytarz.

SR Wroctaw-Fabryczna, Wydziat XII Karny, 22.06.2021

Niestety, nadal zdarzajq si¢ sytuacje, gdy do wywotania rozprawy

nie dochodzi wcale.

Nikt nie wywotat sprawy, po prostu otworzono drzwi do sali

i skreslono sygnature tej sprawy na drzwiach.

SR Warszawa (dla m. stotecznego), Wydziat V Karny, 25.06.2021



Wyniki obserwacji posiedzen sadowych w cyklu 2020/2021 61

Reakcje na pojawienie sig publicznosci (obserwatorow)

Przeszkoda dla pelnej realizacji zasady jawnosci rozpraw sado-
wych sa nie tylko bariery natury formalnej. Z tego wzgledu w ra-
mach Obywatelskiego Monitoringu Sadow staramy si¢ uchwycié
takze mniej oczywiste praktyki stuzace zniecheceniu publicznosci
do uczestnictwa w rozprawach. Zaliczamy do nich m.in. uporczy-
we i nieuzasadnione procedurg dociekanie powoddw wizyty w sa-
dzie, sprzeciw wobec sporzadzania notatek w trakcie rozprawy
czy ztosliwe uwagi kierowane do publiczno$ci. W trakcie szkolen
instruujemy przysztych obserwatoréw, aby oceniajac przychyl-
nos¢ sadu do obecnosci publicznosci kierowali si¢ wlasng wraz-
liwoscia, opisujac szczegotowo zachowania, ktore ich zaniepoko-
ity. Jednoczesnie uczulamy ich, Ze sad ma prawo upewnic sig, czy
wsrod przedstawicieli publicznosci nie ma swiadkow zeznajacych
w sprawie lub w inny sposob z niq zwigzanych, a takze upewnic
sig, ze 0soby obserwujace rozprawe sa pelnoletnie. W przypadku
znacznej wigkszosci obserwacji (97%) wolontariusze nie odczu-
li obiekcji sedziego wzgledem ich pojawienia si¢ na rozprawie,
jednak w poréwnaniu z poprzednia edycja monitoringu mamy

do czynienia ze spadkiem tego odsetka o 2 punkty procentowe.
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Wykres 19. Czy sgdzia miat zastrzezenia do Twojej obecnosci lub robienia przez Ciebie notatek

w trakcie rozprawy? (n= 1068)

3%

B Tak
™ Nie

Przyktady pozytywnych reakcji na pojawienie sie
publicznosci

Podobnie jak w poprzednich, takze w obecnej turze monitoringu
mamy przyjemnos¢ przytoczy¢ wiele przykladow entuzjastycz-
nych reakcji sedziow na pojawienie si¢ publicznosci na rozpra-
wie. Cieszymy sig, ze sedziowie swoja otwarta postawa zachecaja
widownie do czestszego obserwowania rozpraw. Wolontariusze
Fundacji szczegdlnie doceniajg starania tych sedzidéw, ktérzy z my-
$la o publicznosci gotowi sa wyjasnia¢ zawilosci rozstrzyganej
sprawy czy wprowadzac¢ w tajniki swojego zawodu.

Sedzia byta mita i kulturalna dla mnie jako obserwatora — zapytata,
czy studiuje, Humaczyta mi pewne rzeczy oraz dawata porady do-
tyczqce pracy w sqdzie. [...] bardzo pozytywnie podeszta do mojej
obecnosci. Pytata sig, czy jestem studentkq, w jakim miescie, a na-
wet na ktérym roku jestem. Co wiecej, w zwiqzku z tym, Ze oskar-
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zony sig nie stawil na rozprawie, pani sedzia pozwolita mi zostac
na sali na czas ogloszenia orzeczenia wyttumaczyla mi na jakiej
podstawie podjeta taka decyzje i w mojej ocenie chciata przekazac
mi jak najwiekszq wiedze.

Sedzia Elzbieta Kocielnik, SR Ptock, Wydziat II Karny, 22.04.2021

Pani sedzia zatrzymata mnie po rozprawie. Byla bardzo mita. Wy-
ttumaczyta problematyke spraw z art. 207 kk, przyblizyla szerzej
stan faktyczny postepowan, co do ktorych bytam obecna na rozpra-
wach. Zaprosita na kolejne rozprawy. Byla bardzo pomocna.

Sedzia Magdalena Wlodarczyk, SR Otwock,
Wydziat II Karny, 24.03.2021

Bardzo ucieszyta mnie postawa sedziego. Na koniec rozprawy se-
dzia zapytal mnie, czy jestem aplikantkq, odpowiedziatam, iz je-
stem studentkq, wtedy sedzia poprosit, bym podeszta, a nastepnie
krok po kroku zaczqt ttumaczyc, na ktore artykuty z kodeksu po-
winnam zwrdci¢ wwage przygladajqc sie tej sprawie oraz zaczat
wyjasniac inne kwestie dotyczqce sprawy. Naprawde bardzo mi sig
spodobata ta postawa.

Sedzia Jozef Bieganski SR Warszawa Praga-Péinoc,
Wydziat Il Karny, 06.07.2021

Sedzia bardzo mita, Humaczyta nam — obserwatorom to, co dziato
sig na sprawie, udzielata obszernych uzasadnien zwigzanych z po-
dejmowanymi decyzjami oraz je omawiata.

Sedzia Dorota Marszatkowska, SO Bydgoszcz,
Wydziat I Cywilny, 25.08.2020
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Pani sedzia zapytata mnie w jakim charakterze chce uczestniczyc¢
w sprawie. Odpowiedziatam, ze jestem z Fundacji Court Watch
i cheiatabym by¢ tu w charakterze publicznosci. Pani sedzia po-
zwolita mi pozostac na sali. Sprawa odbyta sie pomimo braku obec-
nosci oskarzonego i pokrzywdzonej, i po kilkuminutowej przerwie
nastgpito ogtoszenie wyroku. Po tym pani sedzia zapytata mnie
czy jako publicznos¢ mam jakie$ pytania, i czy chee sie wypowie-
dzie¢ na temat wyroku. Zrobito mi si¢ bardzo mito, gdyz zosta-
fam zauwazona na sali rozpraw i byt to bardzo pozytywny gest
zestronyprowadzqcejrozprawe. Oczywisciewyrazitamswojgopinie
na plus za ogtoszenie wyroku oraz bardzo dobre uzasadnienie.
Jeszcze chwile po tym zostatam na sali, by wymieni¢ poglady

na temat oszustw internetowych.

Sedzia Mariola Pasnik, SR Kielce, Wydziat II Karny, 10.05.2021

Sedzia Adam Wlodarczyk w czasie krotkiej przerwy strescit, co jest

przedmiotem rozprawy i jakie sq stanowiska stron, czego nie mu-

sial robic. Uwazam, ze byt to bardzo mily gest, ktory swiadczyt

0 osobie sedziego, jako i 0 zaangaZowaniu w prowadzenie rozpra-
wy.

Sedzia Adam Wtodarczyk, SR £.6dz-Srédmiescie,

Wydziat X Pracy i Ubezpieczen Spotecznych 24.05.2021

Sedzia Borkowski jako jedyny zainteresowat sie mojq obecnoscig.
Rowniez, gdy dowiedziat sig, Ze jestem studentkq i chciatabym po-
obserwowac rozprawy, pozwolit mi zostac¢ na swoich trzech kolej-
nych rozprawach, mimo tego, ze dostatam zgode tylko na pierwsza.
Rowniez bardzo kulturalnie i przede wszystkim z zainteresowa-
niem odnosit sie do 0sob obecnych na sali.

Sedzia Andrzej Borkowski, SR Konin, Wydziat II Karny, 12.03.2021
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Po rozprawie sedzia poprosit mnie o pozostanie na sali, spytat sie,
czy mam jakies pytania co do rozprawy, czy wszystko byto dla
mnie jasne. Byto to bardzo mite ze strony sedziego, pierwszy raz
sig z tym spotkatam jako obserwator.

Sedzia Marcin Cichonski, SR Krakow-Podgorze,
Wydziat II Karny, 11.06.2021

Sedzia byt bardzo mily, wyttumaczyt nam, na czym polegajq posie-
dzenia. Wizyta w Sqdzie Okregowym Warszawa — Praga w War-
szawie byta bardzo udana oraz przyjemna. Wszystkie osoby, pra-
cownicy, a szczegolnie sedziowie w sqdzie byli bardzo pomocni,
uprzejmi. Na pewno wrdce tam ponownie na kolejne rozprawy/
posiedzenia.

Sedzia Adam Bednarczyk, SO Warszawa-Praga,
Wydziat VI Karny, 07.07.2021

Bardzo sympatyczny sedzia. Z uwagq stuchat swiadka oraz oskar-
zonego. Po rozprawie zaprosit mnie oraz mojq kolezanke — rowniez
z Fundacji, na objasnienie i naswietlenie nam sprawy. Wyttuma-
czyl, czym bedzie kierowat si¢ przy wydawaniu wyroku na kolejnej
rozprawie.

Sedzia J6zef Bieganski, SR Warszawa Praga-Péinoc,
Wydziat III Karny, 06.07.2021

Pani sedzia byta bardzo mita, spokojna. Nie miata Zadnych za-
strzezen, co do mojej obecnosci na sali. Po zakoticzeniu rozprawy
przeprowadzitam z sedzig rozmowe na temat prowadzonej sprawy.
Sedzia byta osobq kontaktowq i chetnie dzielita sie ze mng swoim

doswiadczeniem i zostatam zaproszona na kolejne jej rozprawy.

Sedzia Karolina Zon, SR Bielsko-Biata, Wydziat IX Karny, 12.07.2021
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Sedzia nie mial Zadnych zastrzezen [zwiazanych] z obecnoscig
publicznosci, na samym poczqtku rozprawy poinformowat osoby
uczestniczgce w rozprawie o obecnosci publicznosci.

Asesor Filip Owsiak, SR £6dz-Srédmiescie,
Wydziat XII Gospodarczy, 02.04.2021

Zwrocitem wwage na wysokq kulture osobistq pana sedziego Grze-
gorza Zarzyckiego. Jak wszedtem na sale rozpraw pan sedzia wyda-
wat sig¢ by¢ nieco zaskoczony mojq obecnosciq. Gdy sie przedstawi-
tem jako obserwator sqdowy z Fundacji Court Watch Polska w celu
przediozenia upowaznienia, od razu przypomniat sobie o wniosku,
ktory wptynat kilka dni wczesniej do sqdu. W czasie krotkiej roz-
mowy urzekto mnie to, z jakim szacunkiem ze mnq rozmawiat, byt

zainteresowany tym, co mowie i wykazywat zrozumienie.

Sedzia Grzegorz Zarzycki SA Rzeszéw, Wydziat II Karny, 01.02.2021

Bardzo mita, przesympatyczna sedzia, ktéra rozpoczeta spotkanie
przed czasem, by zaczeka¢ az wszyscy punktualnie sie zalogujg
(a to akurat rzadkos¢, gdyz zwykle sedziowie sie spdzniajq), nie
miata Zadnych zastrzezen co do publicznosci, wrecz zwrocita sig
do niej zapraszajqc na kolejne rozprawy (podczas moich obserwacji
jeszcze nigdy nie zauwazytam, by ktorykolwiek sedzia odniost sie
w tak empatyczny sposob do publicznosci) i w zartobliwy sposob
odnoszaqc sie do obecnej sprawy, ktora niestety byta dos¢ krétka, po-
niewaz nie stawili sie Swiadkowie. Jestem bardzo mito zaskoczona
przebiegiem tej rozprawy.
Asesor Olga Tomczyk, SR £.6dZ-Srodmiescie,
Wydziat XIII Gospodarczy, 17.06.2021
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Po zakonczeniu rozprawy zostatem zapytany jak oceniam rozpra-
we i jak bym postapil w danej sprawie. W dyskusji rowniez se-
dzia przedstawita nam swdj punkt widzenia sprawy i jakie widzi

na chwile obecng rozwigzanie.

Sedzia Marzenna Milczarek, SR Leczyca, Wydziat II Karny, 23.09.2020

Po zakonczeniu rozprawy sedzia zwrocit sig do mnie pytajgc, czy
chciatabym sig jeszcze czegos dowiedzie¢ albo o co$ dopytac. Uzna-
tam to za bardzo mily gest.

Asesor Marcin Cichonski, SR Krakéw-Podgorze,
Wydziat II Karny, 22.01.2021

Duzym plusem bylto dla mnie to, Ze sedzia nie miata zadnych za-
strzezen co do mojej obecnosci czy do robienia przeze mnie notatek.
Na poczatku upewnita sie tylko, Ze jestem na rozprawie w cha-
rakterze publicznosci i nie zadawata dalszych pytan (np. o jakis
konkretniejszy cel mojej wizyty czy mojg tozsamos¢) ani nie ko-
mentowata mojej obecnosci. Sprawito to, ze na rozprawie czu-
tam sig bardzo swobodnie. [...] Kiedy wychodzitam z sali sedzia
zatrzymata mnie i spytata, czy jestem studentkq i zbieram dane
do pracy dyplomowej. Wyjasnita mi, Ze pyta z ciekawosci, ponie-
waz wybratam dwie sprawy, gdzie przedmiotem byla kradziez,
z tym Ze jedna kwalifikowata si¢ jako przestepstwo, a druga jako
wykroczenie. Uznata wiec, Ze by¢ moze pisze o czynach przepoto-
wionych. Odpowiedziatam, ze nie, a powdd mojej wizyty w sqdzie
jest taki, Ze odbywam aktualnie praktyki studenckie, w ramach kto-
rych prowadze obserwacje rozpraw. Po ustyszeniu tej informacji

sedzia zaprosita mnie na dwie kolejne prowadzone przez nig roz-
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prawy. Cata interakcja byta naprawde mita, bardzo doceniam taki
gest ze strony sedzi. Z zaproszenia skorzystatam.

Sedzia Matgorzata Siwiec-Niemczuk, SR Krakéw-Nowa Huta,
Wydziat II Karny, 14.12.2020

Pani sedzia po tym, jak dowiedziata sig, iz jestem studentem prawa
i przysztam w celach dydaktycznych nawigzata sympatycznq roz-
mowe mowiqc, ze tez tak robita na studiach i dzieki temu zostata
sedzig. W trakcie rozprawy informowata petnomocnika, iz na sali
jest studentka prawa wigc pozwoli sobie w celach dydaktycznych
wyjasnic, jakie mozliwosci data ustawa covidowa w aspekcie wylq-
czenia jawnosci. Bardzo jasno i wyraznie uzasadniata swoje zdanie
i postanowienia. Oprdcz tego pozwolita mi zostac na rozprawie,
na ktorq nie posiadatam wczesniejszej zgody. [...] Pomimo swo-
jego wysokiego stanowiska pani sedzia nie traktowata mnie jak
intruza lub jako kogo$ gorszego a raczej jak osobe Zgdng wiedzy,
ktdrej chce pomdc w rozwoju.

Sedzia Izabella Czerkawska, SR Ptock,
Wydziat V Gospodarczy, 16.03.2021

To byta pierwsza rozprawa na jakiej bytam, mito bylo zobaczyc,
jak wyglada to ,,0d srodka”. Wszyscy byli bardzo mili i pomocni.
Podobato mi si¢ i na pewno nie byta to ostatnia rozprawa na jakiej

si¢ pojawitam.
Asesor Natalia Lawrywjaniec, SR Warszawa (dla m. stotecznego),
Wydziat I Cywilny, 08.07.2021

Bardzo mity sedzia zostal ze mnq po rozprawie, opowiedziat mi
o niej i zachecit do uczestnictwa w kolejnych jego rozprawach,

wspomnial, Ze kojarzy Court Watch Polska, zacheca mtodziez
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do uczestnictwa w niej i bardzo sobie ceni wolontariuszy na jego
rozprawach.

Sedzia Rafal Wagner, SO Warszawa, Wydziat I Cywilny, 18.03.2021

Sedzia poinformowata, ze do tej sprawy nie musze byc za kazdym
razem zgtaszana, na kazdej mam prawo by¢ i przeprasza za zamie-
szanie, ze nie byto mnie na liscie u ochrony oraz Ze si¢ postarajg,
by nastepnym razem nie byto problemu z wejsciem. Powiedziata
tez, ze osoby zaufania pojawiajq si¢ bardzo rzadko, stad mogly wy-
niknqc problemy.

Sedzia Beata Bukowska, SR Poznan-Grunwald i Jezyce,
Wydziat IV Rodzinny i Nieletnich, 14.05.2021

Nawet jesli obecnos¢ obserwatoréw nie spotyka sie z aprobatg se-
dzidéw, zdarza sig, ze ich obecnos¢ jest pozytywnie odbierana przez
uczestnikow postepowania. Czasem nawet, jak w jednej z poniz-
szych relacji, wolontariusze Fundagji starajg si¢ wyjasni¢ im kwe-

stie, ktdre nie zostaly wyczerpujaco przedstawione na sali sadowej.

Po rozprawie, na korytarzu pokrzywdzona podeszta do mnie i roz-
mawiata ze mng, pytata, dlaczego tu jestem. Odpowiedziatam,
ze jestem wolontariuszkq z Fundacji Court Watch i obserwuje roz-
prawy sqdowe, szczegolnie te, ktore dotyczq przemocy w rodzinie.
Pani prosita, by jej jeszcze raz wyttumaczy¢, co oznacza Srodek za-
pobiegawczy w postaci opuszczenia lokalu i jak to bedzie wyglada-
fo w praktyce, oraz co ma zrobic, jesli sprawca nie bedzie chcial sie
do niego zastosowac. Zauwazytam, ze obca osoba obdarzyta mnie

duzym zaufaniem.

SR Kielce, Wydziat IX Karny, 20.05.2021
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Sedzia nadata od samego poczqtku nieprzyjemny charakter posie-
dzeniu. Uczestnicy mogli mie¢ wrazenie, ze nie sq mile widzia-
ni na sali. Sama poczutam sie, jakbym cos zlego zrobita, nawet
zanim zostatam w peten pretensji sposob poinformowana, ze nie
moge uczestniczy¢ w posiedzeniu jako osoba zaufania. Nie wiem,
co dzialo si¢ dalej w trakcie rozprawy, ale zanim wysztam, zosta-
tam poproszona przez adwokata pozwanego o poczekanie do korica
pod salq. Po zakoticzeniu posiedzenia zaréwno pozwany, jak i ad-
wokat dziekowali mi za dzisiejszq obecnosc, ktora w ich mniemaniu

podobno wiele wniosta i poprawita.

SR Warszawa (dla m. stotecznego), Wydziat V Karny, 25.06.2021

Nawet sama powddka dzisiaj zapytala sie mnie i mojq kolezanke,
czy jestesmy z Fundacji Court Watch. Mam wrazenie, ze czula sig

pewnie dzigki obecnosci publicznosci.

SR Warszawa (dla m. stotecznego), Wydziat I Cywilny, 08.07.2021

Przyktady negatywnych reakcji na pojawienie sie
publicznosci

Mimo wielu pozytywnych przykitadéw sedziowie nadal bywaja
niechetni obecnosci publicznosci na prowadzonych przez siebie
rozprawach. Wplywa to negatywnie na doswiadczenia wyniesio-

ne z sadu.

Sedzia na poczatku posiedzenia, po zaprotokotowaniu, ze strony
nie stawity si¢ na posiedzeniu, spytata mnie kim jestem i co tu
robie. Odpowiedziatem, Ze jestem tu w charakterze publicznosci.
Sedzia bardzo si¢ zdziwita i kazata mi doprecyzowa¢, odpowiedzia-
tem wiec, ze jestem obserwatorem spolecznym. Sedzia wydawata
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sig oburzona i nie rozumiata, co to ma by¢ za obserwacja, dopytata
wigc w ramach czego ta obserwacja. Odpowiedziatem, Ze jestem
wolontariuszem Fundacji Court Watch Polska, badam jawnos¢
postepowan sqdowych korzystajqc z konstytucyjnej zasady jawno-
$ci postepowan sqdowych oraz konstytucyjnego prawa do wstepu
na posiedzenia organow wtadzy publicznej wraz z mozliwoscig
robienia notatek. Sedzia oburzyla sig jeszcze bardziej, pytata sie,
co chee notowac i po co, kto mi kazat przyjsc na te rozprawe. Od-
powiedziatem, ze moge robic¢ notatki, mam do tego prawo, Ze nikt
mi nie kazat przyjsc na te rozprawe, ze zostata ona wybrana przeze
mnie losowo. Sedzia dalej zdawata si¢ nie rozumiec o co mi chodzi,
wigc ttumaczytem jej na czym polega konstytucyjna zasada jaw-
nosci postepowania i konstytucyjne prawo wstepu na posiedzenia
organdw wladzy publicznej. Dopytywata si¢ o Fundacje Court
Watch Polska, poniewaz nigdy o niej nie styszala, kazata mi sie
wylegitymowac. Odpowiedziatem wigc, ze nie mamy legitymacyi.
Sedzia zarzqdzita 5 minut przerwy, zeby sprawdzic czym jest Co-
urt Watch Polska. Po kilku minutach protokolant zaprosit mnie
na sale. Sedzia juz znacznie spokojniejszym i milszym gtosem po-
wiedziata, Ze sprawdzila i rzeczywiscie jest taka fundacja, Ze moge
uczestniczyc¢ w posiedzeniu w charakterze publicznosci i kazata mi
usiqsc, po czym przeprowadzita posiedzenie. Bytem bardzo zdzi-
wiony tq sytuacjq, bardzo mnie dziwil stosunek sedzi do udzia-
tu publicznosci w rozprawie oraz to, Ze zdawala sie nie rozumiec,
na czym polega zasada jawnosci postepowania sqdowego oraz pra-
wo wstepu na posiedzenia organdw wladzy publicznej. Pod koniec

czutem wrecz zazenowanie zachowaniem sedzi.

SO Warszawa, Wydziat XVI Gospodarczy, 23.02.2021
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Sedzia po odroczeniu rozprawy poprosita mnie do siebie i zapytata,
w jakim charakterze jestem — odpowiedziatam, iz jestem studentkq
prawa. Sedzia powiedziata, ze rozumie, ale w niemity sposob data
sugestie, Ze na sprawie o charakterze rodzinnym nie powinno mnie
w ogole byc, co wydato mi sig bardzo nie na miejscu, gdyz jawnosé
nie zostata wylqczona przez zadnq strone, a dodatkowo jestem stu-
dentem prawa, wiec nie powinno byc¢ dziwne to, zZe interesuje sig
roznymi sprawami.

SR Warszawa Praga-Potudnie, Wydziat IV Karny, 15.07.2021

Sedzia zapytal, kto mnie wpuscit. Odpowiedziatem, ze ochrona.
Oburzonym glosem stwierdzil wtedy, ze ochrona powinna go za-
pytac o zdanie, czy chce miec¢ kogos na rozprawie. Podobno zawsze
zezwala na udziat publicznosci, ale powinna zapytac. Jest to o tyle
dziwne, ze moj udziat w tej rozprawie byt ustalony mailowo z Wy-
dziatem; dostatem informacje, Ze ten konkretny sedzia zgodzit sig
na moje przyjscie (moze o tym zapomniat).

SR Etk, Wydziat II Karny, 07.09.2020

Jak tylko wesztam za skazanym na sale sedzia zaczeta krzyczec,
ze konkubina nie bedzie na sali. Powiedziatam, ze nie jestem kon-
kubing tylko osobgq obcq poproszong, bym uczestniczyta w posie-
dzeniu jako osoba zaufania (pisemny wniosek skazany [prawd.
oskarzony — przyp. red.] ztozyt wczesniej). Sedzia zlustrowata
mmnie wzrokiem i kazata opuscic sale. Zapytatam, co z 45 art. Kon-
stytucji? Sedzia zaczeta sig Smiac. Byla bardzo obcesowa i niemi-
fa. Chyba bardzo sig spieszyta, bo w ogole byta niezadowolona,
ze skazany sie¢ pojawit, chociaz nie musiat. Pierwszy raz spotka-
tam sie z takim przyjeciem przez sedziego petniqc role obserwatora.

Szczerze mowiqc, bytam w szoku, co rzadko mi sie zdarza. Siedzgc
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na korytarzu styszatam bardzo wyraznie krzyki sedzi i odpowiedzi

skazanego (jak i wszyscy obecni).

SR Poznan-Grunwald i Jezyce, Wydziat VIII Karny, 17.12.2020

Sedzia prowadzqca sprawe zapytala sie mnie, dlaczego jestem
na sali. Odpowiedziatam, Ze chcialbym uczestniczy¢ w rozpra-
wie w charakterze publicznosci. Sedzia dalej zapytata, dlaczego.
Odpowiedziatam, ze mam takie prawo byc na rozprawie. Sedzia
przytakneta. Nastepnie zapytata, czy jestem spokrewniona z osobg
oskarzong. Odpowiedziatam, zZe dla oskarzonego jestem zupetnie
obcg osobg. Potem sedzia zapytata mnie dwukrotnie czy nie jestem
z mediow. Odpowiedziatam, ze nie pracuje w mediach. Nastepnie
sedzia zapytata mnie, dlaczego wybratam akurat te rozprawe. Od-
powiedziatam, ze sprawe wybratam losowo. Po tym dialogu sedzia,
bojgc sie chyba, ze moge byc z medidw, a zataitam te wiadomosc,
nie pozwolita mi robi¢ notatek. Jak si¢ czutam? Troche za duzo
pytan skupilo sie na mojej osobie. To nie ja miatam byc przestuchi-
wana na tej sali. Chociaz sedzia byta dla mnie mita i miata mity ton

wypowiedzi, to troche sig czutam niezrecznie.

SR Kielce, Wydziat II Karny, 08.02.2021

Sedzia nie byta zadowolona z mojej obecnosci. Dopytywata po co
przysztam, kto mnie prosit, kazata podac nazwisko tej osoby, a ja
odpowiedziatam, ze ,nie interesujq mnie nazwiska tylko spra-
wa”. Sedzia kazata zaprotokotowaé, ze nie podatam nazwiska oso-
by zglaszajqcej. [...]. Wywigzata sie dyskusja miedzy mng a se-
dzig: powolatam sie na Konstytucje, a wtedy sedzia powiedziata,
ze , Konstytucja nie ma tu znaczenia”. Ja stwierdzitam, ze to naj-
wazniejszy dokument prawny w tym kraju. To stwierdzila, Ze nie

podoba jej sie moja maska, na szczescie zawsze n0Sz¢ zaApaAsOWy.
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W konicu zgodzita sie Zebym zostata, ale podyktowata protokolan-

towi moje dane i dlaczego przysztam.

SR Poznan-Stare Miasto, Wydziat VIII Karny, 13.04.2021

Sedzia [...] na fakt mojej obecnosci zareagowal bardzo nietak-
townie. Na informacje, Ze jestem studentem i w wolnej chwili
chciatem zdoby¢ doswiadczenie w sqdzie, powiedzial, ze go to nie
przekonuje. Dopytywal, dlaczego jestem akurat na tej rozprawie.
Doszukiwat sie jakiegos spisku (sam nie wiedziat jakiego i z kim).
W trakcie przestuchiwania strony, nagle kazat mi wstac i poka-
zac protokolantce dowodd osobisty w celu spisania mojego numeru
PESEL. Jak sam sedzia powiedzial, ,na wypadek gdybym zrobit
cos z informacjami ustyszanymi podczas rozprawy”. Podczas
przepisywania danych przez paniq protokolantke ponizyt mnie,
cynicznie mowiqe, ze dziwi mi sig, ze mnie takie sprawy intere-
sujg W trakcie dalszej czesci jeszcze kilka razy zwrocit sig do mnie
w sposob bardzo niekulturalny. np. poinformowat mnie, Zze mam
zakaz , krecenia si¢” po korytarzu w trakcie przerw, oraz Ze jak
wyjde z sali podczas rozprawy to juz nie wroce. W momencie, kie-
dy ogtosit przerwe i wraz z innymi uczestnikami rozprawy wsta-
tem, aby wyjs¢ na korytarz, w sposob chamski zapytat mnie, czy
ma si¢ mnie spodziewac po przerwie, odpowiedziatem twierdzqco.
Po wspomnianej przerwie, pierwsze od czego zaczql, to poinfor-
mowal mnie, zaznaczam, Ze przy wilqczonych kamerach, ze nie ob-
chodzi go, co z wiedzgq wyniesionq z tej rozprawy zrobie. Na probe
mojego ttumaczenia, ze na rozprawy przychodze wedtug zgod uzy-
skanych od Prezesa Sqdu i nie wiem na jakq sprawe ide, krzyczqc

kazat mi usigsc. Bedqc na sali czutem sie ponizony przez sedziego.
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Ton i sposob w jaki do mnie mowit jednoznacznie dawat do zrozu-

mienia, ze jestem tam intruzem.

SR Minsk Mazowiecki, Wydziat I Cywilny, 25.06.2021

Do mojej obecnosci nie byto zastrzezen natomiast jesli chodzi o no-
tatki, sedzia poinformowata, Ze na robienie notatek z przebiegu roz-
prawy musi by¢ zgoda sqdu.

SR Poznan-Nowe Miasto i Wilda, Wydziat Il Karny, 22.06.2021

Wezesniej probowatam wejs¢ na sale rozpraw do tej samej sedzi,
rozprawa ta jednak nie odbyta sie. Gdy sedzia mnie zobaczyta pod
salg (czekatam na kolejnq rozprawe), zaczeta pytac mnie o cel mo-
jego wejscia do sqdu, byla sceptycznie nastawiona do mojej obec-
nosci, szczegotowo chciala wiedzie¢, co zamierzam robi¢ na jej
rozprawie, jakiej fundacji jestem wolontariuszkq, czy zamierzam
notowac, co zamierzam notowac. Mimo wszystko wpuscita mnie
na sale rozpraw (powiedziatam jej, Ze sedziowie na mojq obecnos¢
reagujq roznie — czesc faktycznie kazata opuscic mi sale przez Co-
vid, czes¢ nie). Nie czutam sig zbyt komfortowo.

SR Krosno, Wydziat I Cywilny, 25.02.2021

Jak wskazywaliSmy powyzej, publicznos¢ nie powinna stawac
przed koniecznoscia skladania obszernych wyjasnienn odnosnie
do swojego zainteresowania uczestnictwem w rozprawie. Row-
niez status studenta nie powinien réznicowac szans obserwowania

rozprawy, a to zdarzylo sie w ponizszym przypadku.

Udzial w rozprawie byl mozliwy z uwagi na wniosek, jaki ztozy-
tem do 11l Wydziatu Karnego. Poczgtkowo zostat odrzucony, ale po
wskazaniu, ze chee przyjs¢ w celu realizacji praktyk studenckich,
pozwolono mi na to. Sedzia na samym poczqtku poprosit mnie
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0 okazanie legitymacji studenckiej, aby potwierdzic, czy faktycznie

studentem jestem.

SO Biatystok, Wydziat III Karny, 11.08.2020

Mimo rygorystycznych srodkéw ostroznosci przyjetych w sadach
(noszenie maseczek, dezynfekcja rak, sprawdzanie temperatury),
nasi obserwatorzy regularnie spotykaja si¢ z ograniczaniem ich
prawa do uczestnictwa w jawnej rozprawie sagdowej, czego dowo-

dza ponizsze relacje.

Kiedy wszyscy weszli na salg, sedzia sprawdzita obecnos¢ wszyst-
kich na sali. Zapytata mnie kim jestem, odpowiedziatam, ze jestem
w charakterze publicznosci, na co sedzia powiedziata ,to prosze
opuscic¢ sale”, dopiero po chwili dodata , jest pandemia, na moich
sprawach nie ma publicznosci”.

SR Plock, Wydzial I Cywilny, 15.02.2021

Sedzia wyprosita mnie z sali, Humaczqc ten fakt informacjq, iz sta-
nowie zagrozenie epidemiologiczne dla oskarzonego. Posiadatam
maseczke 1 posiadam peten zestaw szczepien. Oskarzony znajdo-
wat si¢ okoto 10 metrow ode mnie, a w sali oprocz sedzi, prokura-
tora, oskarzonego, dwdch policjantéw, obroncy, bytam ja, druga
studentka prawa i dwie aplikantki. Sedzia postanowita, abysmy
my — studentki wyszty, a aplikantki mogty zostac.

SR Warszawa Praga-Pdétnoc, Wydziat VIII Karny, 21.06.2021

Sedzia zapytat, w jakim celu uczestnicze w rozprawie. Po mojej
odpowiedzi powiedzial: ,no nie pozwalamy na to zazwyczaj ze
wzgledu na aktualne okolicznosci, no ale niech bedzie tym razem.
Mato to zajmie”. Poczutam sie lekko nieswojo [...].

SO Bielsko-Biata, Wydzial I Cywilny, 15.04.2021
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Sedzia powiedziat mi, Ze podczas pandemii na rozprawach jaw-
nych nie moze uczestniczy¢ publicznosc, wiec musze opuscic sale.
SR nie ma stanowiska odnosnie do uczestnictwa publicznosci
na rozprawach podczas pandemii COVID-19. W BOI mowig, ze
mam pisa¢ maila do sktadu sqdu zajmujgcego sie rozprawaq, na kto-
rq chee i5¢. Rano dostaje maila ze sprostowaniem: na rozprawy
jawne takie pozwolenie nie jest potrzebne, wiec moge si¢ pojawic
na kazdej rozprawy jawnej. Do tej pory nikt nie miat problemow

z moim uczestnictwem. Po prostu kazdy ustala swoje zasady.

SR Biatystok, Wydziat IT Cywilny, 22.06.2021

Zdarza sie, ze to nie sedziowie, lecz uczestnicy postepowania nie
sa zadowoleni z obecnosci publicznosci. Tym bardziej nalezy do-
ceni¢ postawe sedzidw, ktérzy gotowi sa broni¢ zasady jawnosci

rozpraw sadowych takze w tych przypadkach.

Obwiniona byta przeciwna mojej obecnosci, ztoZyta wniosek o wy-
tgczenie jawnosci; dwukrotnie nazwata mnie swiniq, podczas roz-
prawy odwracata si¢ do mnie i robita dziwne miny.

SA Szczecin, Wydziat I Cywilny, 27.10.2020

Adwokat obronicy najpierw zareagowat negatywnie na mojq obec-
nosc, jednak sedzia zdecydowanym tonem zwrocita mu uwage,
iz rozprawy sq jawne, a to, czy jestem obserwatorem jakiejs funda-
cji nie ma chyba zadnego znaczenia. Po tym incydencie adwokat
nie skarzyt sie wiecej na mojq obecnosé [...].

SR Plock, Wydziat II Karny, 18.05.2021

Sedzia poinformowat, Ze rozprawa odbywa sie z wylqczeniem jaw-
nosci. Ztozytem wtedy wniosek o dopuszczenie mojego uczest-
nictwa w charakterze publicznosci [...]. Sedzia zwrdcit sig wtedy
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z prosbq o ustosunkowanie si¢ przez prokuratora i obronice — obaj
sprzeciwili sie mojemu pozostaniu na sali, wobec czego zostatem

wyproszony.

SO Suwatki, Wydziat II Karny, 28.08.2020

Podobnie jak w roku ubieglym, takze obserwatorzy wystepujacy
na rozprawie w charakterze osoby zaufania nie zawsze mogli by¢

pewni, ze uda im sie pozostac na sali sadowej.

Zostatam wyproszona z sali, pomimo tego ze bytam wpisana
jako osoba zaufania i miatam pozwolenie na udzial w rozpra-
wie. Przewodniczqca uargumentowata to, Ze stronie przystuguje
uprawnienie wskazania dwdch 0séb zaufania na caty proces, a nie
na pojedyncze rozprawy. Oskarzony wczesniej na poczatku proce-
su wyczerpat limit 0s6b — sprawa toczy sie juz 4. rok.

SR Gdansk-Potudnie, Wydziat Il Karny, 27.04.2021

Kiedy sedzia dowiedziata sig, kim jestem, w niemity sposob zwro-
cita mi uwage, ze posiedzenie jest niejawne, w zwigzku z czym
nie moge bra¢ w nim udziatu. Ponadto dodata, Ze osobiscie zosta-
tam o tym poinformowana w mailu kilka dni wczesniej, w ktorym
pytatam o udziat, ale w charakterze publicznosci. Dzisiaj na po-
siedzeniu pojawitam si¢ w charakterze osoby zaufania pozwane-
g0 (wczesniej nie otrzymujgc wiadomosci, ze moj udziat w tym
wypadku takze jest wykluczony). Sedzia wtedy powiedziata takze,
Ze pozwanemu nie przystuguje udziat osoby zaufania na niejaw-
nym posiedzeniu.

SR Warszawa (dla m. stotecznego), Wydziat V Karny, 25.06.2021
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Wywiqzata sie pomiedzy mnq a sedzig nieprzyjemna dyskusja:
— Kim pani jest?

— Jestem studentkq prawa, tak jak napisatam w mailu.

— Rozmauwiata pani ze stronq przed salg.

— Tak, bo jestem tez wolontariuszem Fundacji Court Watch.
—Aha.

Nastepnie sqd zwrdcit sig do pani protokolantki o odnotowanie, po-
dajqc moje imie i nazwisko, Ze zataitam informacje o bliskiej relacji
ze strong; zarzqdzil niejawnos¢ rozprawy i opuszczenie sali przez
publicznosé. Pani, z ktorq rozmawiatam, nie miata nawet petno-
mocnika w przeciwienstwie do drugiej strony, a sprawa o przy-

znanie opieki nad dziecmi ciggnie sig od 4 lat.

SR Warszawa-Mokotéw, Wydziat V Rodzinny i Nieletnich, 25.11.2020

Pomimo rozlicznych korzysci dla wymiaru sprawiedliwosci, pro-
wadzenie rozpraw w formie zdalnej wiaze si¢ z ryzykiem wyklu-

czenia publicznosci z wideokonferengji.

Na poczgtku rozprawy pani sedzia wyczytata wszystkich obec-
nych na sali oraz osoby uczestniczgce w rozprawie przez platforme
on-line, ktore byty w charakterze publicznosci i otrzymaty karte
wstepu na tq rozprawe. Na rozprawie w roli powoda brata udziat
pani, ktora nazywata sie tak samo jak ja. Imie i nazwisko doktad-
nie takie same. Od poczatku rozprawy miatam wlqczong kamerke.
Pani sedzi poprosita mnie, zebym zabrala glos, wiec wlqczytam
mikrofon i zaczetam mowic. Niestety nikt na sali mnie nie styszat,
rowniez pani sedzia. Od osoby, ktora rowniez tak jak ja byta w cha-
rakterze publicznosci, dowiedziatam sig, ze nie byto mnie widac
na kamerce, ale potwierdzita, Ze byto mnie normalnie stychac. Nie
wiem, czy problem techniczny wystqpit u mnie czy moze wystq-

pity problemy techniczne na sali rozpraw. W zwigzku z tym, pani
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sedzia postanowita usungé mnie z rozprawy. Czulam si¢ bardzo
zdezorientowana, poniewaz to byta po prostu zbieznos¢ nazwisk.
Bylo mi przykro, poniewaz nie mogtam si¢ wypowiedziec i jedno-
czesnie bronic w tej sytuacji.

SR L6dz-Srédmiescie, Wydziat I Cywilny, 21.05.2021

Wykres 20. Czy sgdzia miat zastrzezenia do Twojej obecnosci lub robienia przez Ciebie notatek
w trakcie rozprawy? (sady)
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Traktowanie uczestnikow posiedzen
| rozpraw

Instytucje publiczne, do ktorych zaliczaja si¢ takze sady, oceniane

s przez interesantéw nie tylko na podstawie sprawnosci zatatwie-
nia sprawy. Na nic zda si¢ punktualne rozpoczecie rozprawy czy
kroétki czas oczekiwania na orzeczenie, jesli ze strony sadu padna
w ich kierunku stowa niekulturalne lub agresywne. Juz sama ko-
niecznosc¢ stawienia si¢ na rozprawie jest dla uczestnikow sytuacja
dostatecznie stresujaca, unikac zatem nalezy wszelkich zachowan,
ktore moga spotegowac negatywne wrazenia z wizyty w sadzie.
Jak postaramy si¢ udowodni¢ za chwilg, nie brakuje sedziow
wykazujacych empatyczng i pelng szacunku postawe wzgledem
uczestnikow postepowania, traktujacych ich réwno, gotowych
szczegOtowo, a zarazem zrozumiale ttumaczy¢ motywy i konse-
kwencje swojego orzeczenia. Niestety, jakkolwiek przykitady za-
chowan niepozadanych wsrdd sedzidw zdarzaja sie relatywnie
rzadko, potrafig one zniwelowac¢ ogrom pracy tych, ktérzy swoj

zawdd wykonuja z zaangazowaniem i poczuciem misji.

[astrzezenia do zachowania sedziego

Nie istnieja zadne obiektywne i bezdyskusyjne miary pozwalajace
zakwalifikowac¢ dane zachowanie jako niekulturalne i agresywne,
a osobista wrazliwos¢ i doswiadczenie kazdego cztowieka rézniq
si¢ bezgranicznie. Z tego wzgledu szkolac przysztych obserwa-
toréw Fundacji Court Watch Polska nie przekazujemy im kon-
kretnych instrukgji, jakie konkretne zachowania sedziow moga

interpretowac jako niestosowne. Pozostawienie im w tej kwestii
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swobody nie stanowi stabosci naszego monitoringu — przeciwnie,
uwazamy, ze pozwala na uzyskanie wynikéw odzwierciedlaja-
cych naturalne i spontaniczne odczucia przecietnego obywatela.
Pamietajmy, ze nasi wolontariusze reprezentujq rézne grupy spo-
teczne; réznia sie¢ wiekiem, miejscem zamieszkania, wykonywa-
nym zawodem i poziomem wyksztalcenia. Dzieki temu mozemy
uchwyci¢ wiele perspektyw postrzegania podobnych sytuacji. Ob-
serwatoréw uwrazliwiamy jednoczesnie na czyhajace na nich roz-
liczne putapki poznawcze, ktore starajq sie kontrolowac oddziela-
jac zaobserwowane zdarzenia od wlasnych odczu¢ na ich temat,

aby te drugie nie zakldcity ich postrzegania sytuacji.

Wykres 21. Czy zdarzyto sig, ze sgdzia zwrdcit sig do kogo$ na sali w sposdb niekulturalny lub
agresywny? (n=1035)

4%

B Tk
™ Nie

W omawianym cyklu monitoringu o agresywnych lub niekultural-
nych zachowaniach sedziéw wolontariusze informowali w przy-
padku 4% obserwacji, mamy wiec do czynienia z dwukrotnym
wzrostem tego odsetka w poréwnaniu z poprzednia tura bada-
nia. Wzrost ten jest niepokojacy, tym bardziej ze w obecnosci oséb
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przygladajacych si¢ ich pracy, sedziowie bardziej przyktadaja sie
do kontrolowania swojego zachowania. Mozemy wigec domnie-
mywac, ze na rozprawach, ktore nie s3 poddane obserwadji, ta-
kie sytuacje beda zdarzaly sie¢ znacznie czeSciej, przyczyniajac sie
do powigkszania i tak ogromnego deficytu zaufania spotecznego

do wymiaru sprawiedliwosci w Polsce.

Nasi obserwatorzy niezmiennie zwracaja uwage na wszelkie sytu-
acje, w ktorych sedziowie okazujq irytacje osobom sktadajacym ze-
znania, co nie moze wplywac korzystnie na ich skupienie i doktad-
nos¢. Jest dla nas oczywiste, ze do obowiazkoéw sedziego nalezy
utrzymywanie dyscypliny na sali rozpraw oraz dbanie o sprawny
jej przebieg, nie moze to jednak odbywac sie¢ kosztem wtasciwego
traktowania uczestnikow postepowania, tym bardziej, ze w prak-

tyce okazuje sie to przeciwskuteczne.

Sedzia od samego poczatku wygladata na zirytowanq. Wyjatko-
wo nieprzyjemny ton glosu, nieadekwatny do sytuacji. Z czasem
byto tylko gorzej, bo okazato sig, Ze pokrzywdzone (Swiadkowie) nie
do konica rozumiejq pytania i majq trudnos¢ w merytorycznym
opisywaniu sytuacji (odchodzity rowniez od zakresu aktu oskar-
zenia). Gdy pod koniec przestuchiwania drugiej pokrzywdzonej ta
zaczela plakac, sedzia starata sie mowic spokojniej i doktadniej thu-
maczyc¢ rozne kwestie, ale jej ton wypowiedzi nadal mozna uznac
za szorstki. Jedna z pokrzywdzonych pod koniec swojej wypowie-
dzi uznata, Ze nie wierzy juz w sprawiedliwos¢. Niewykluczone,
Ze bylo to zwiqzane z tonem wypowiedzi sedzi, tj. uznaniem jej
z uwagi na to za stronniczy.

SR Bialystok, Wydziat IlI Karny, 05.07.2021
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Swiadek méwit duzo i ze szczegdltami technicznymi dotyczqcymi
swojej profesji. Czesto odchodzit od tematu zadanego pytania. Wi-
dac byto, ze sig stresowat. Drzat mu gtos i rece. Sedzia byta juz wy-
raznie zmeczona dtugimi wypowiedziami nie na temat i przewra-
cajqc oczami przerywata i podnosita gtos, zeby swiadek odpowiadat

tylko na zadane pytania.

SR Krakow-Podgorze, Wydziat I Cywilny, 11.12.2020

[Sedzia] przerywatl zarowno stronom, Swiadkom, jak i petno-
mocnikom. Informowat innych, Ze nie chce czegos styszec, bo ma
to w aktach. Kilkukrotnie przerywat swiadkom i w sposob lekcewa-
zqcy oznajmiat cyt. ,ja nie lubig, jak ktos mi opowiada w ten spo-
sob” wskazujqc na fakt, Ze chce zwiezlosci i konkretow. Nie prze-
szkadzat mu fakt, Ze strony i swiadkowie byli przez niego jeszcze
bardziej zestresowani, potrafit podnosic, glos, bo ktos nie rozumiat
jego pytan. Nie twierdze, Ze to wina sedziego, ale podczas prze-
stuchania (ktore przebiegato w podobnym tonie, jak wspomniatem
wyzej) jeden ze sSwiadkow Zzle sie poczut i musiato interweniowac
ratownictwo medyczne. Ja nie chee oceniac, czy to byto spowodo-
wane sposobem przestuchiwania, czy po prostu przypadkiem, a po
prostu informuje o tym fakcie, bo w mojej opinii mogto sie to przy-
czynic do [oceny] tego wydarzenia.

SR Minsk Mazowiecki, Wydziat I Cywilny, 25.06.2021

Czasem sqd irytowat sig, gdy po raz kolejny swiadek nie rozumiat
zadanego mu przez sqd lub petnomocnika pytania. Gdy swiadek
mowit, ze czegos nie wie albo nie pamieta, sqd naciskat, unoszqc
gtos, na oszacowanie lub doprecyzowanie. Czesto bylo to dla
Swiadkow stresujqce i kfopotliwe. Jeden swiadek zaznaczyt nawet,

ze skoro ma zeznawac prawde, to nie chce szacowac, ile razy odwie-
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dzat powoda w zesztych latach, poniewaz nie chce sktamaé, a nie
pamieta. Pod naciskiem sqdu swiadek podat jednak szacowanaq licz-
be. Zdarzato sig tak bardzo czesto. Do protokotu zapisywana byla
tylko szacowana liczba, bez wzmianek o czesto duzych watpliwo-
Sciach.

SR Krakow-Podgorze, Wydziat I Cywilny, 11.12.2020

W mojej ocenie sedzia 0golnie byt dos¢ nieprzyjemny dla powodki.
Doswiadczenie, ktore jg spotkato bylo bardzo traumatyczne i pod-
czas sktadania zeznan przez chwile data sie ponies¢ emocjom i sig
rozplakata. Sedzia w mato kulturalny sposob zwrocit jej uwage,

ze na sali sqdowej takie zachowanie nie powinno miec miejsca.

SR £.6dz-Srédmiescie, Wydziat I Cywilny, 06.07.2021

Uleganie negatywnym emocjom towarzyszylo niektorym sedziom
takze podczas rozpraw prowadzonych on-line, szczegélnie gdy
pojawialy sie problemy techniczne utrudniajace ich przebieg.

Sedzia podnidst glos na pozwanego, w czasie gdy ten sktadat wy-
jasnienia — chodzito o to, Ze stowa musiaty zostac¢ zaprotokotowa-
ne, a jakosc potaczenia nie nalezata do idealnych (pozwany mdéwit
normalnie, ale trudno byto go zrozumie¢ ze wzgledu na przegtos),
aczkolwiek wwazam, Ze sqd powinien spokojnie zwroci¢ uwage
pozwanemu zeby mowil wolniej, poniewaz muszq to zaprotokoto-
wac — w taki sposob, w jaki robig to inni sedziowie na rozprawach.
Przerywanie i podnoszenie gtosu byto bardzo niestosowne.

SR L6dz-Srédmiescie, Wydziat XIIT Gospodarczy, 10.06.2021

Sedzia kazata powstac przy odczytaniu wyroku kazdemu potgczo-
nemu na sprawie, po czym, kiedy jeszcze nie kazdy zdazyt powstac,
zwrocita sie bardzo nieprzyjemnie do obecnych — ,,co panstwo my-



86 Obywatelski Monitoring Saddw 2021

slicie, Ze jak jestescie on-line to nie bedzie trzeba wstawac?” — jed-
nak nikt nie byl przeciw temu, a sedzia po prostu nie byta przy-

jemna.

SR £.6dz-Srédmiescie, Wydziat XII Gospodarczy, 24.06.2021

Uwadze naszych obserwatoréw nie uszly takze drwiace, kasliwe

komentarze kierowane do uczestnikoéw postepowania.

Przewodniczqcy zwrocit sig do pozwanego w sposob niekultural-
ny, powiedziat ,pan jest prezesem spdtki i pan nie rozumie jezy-
ka polskiego”.

SR L6dz-Srédmiescie, Wydziat I Cywilny, 27.04.2021

Podczas przestuchiwania jednej ze Swiadkin sedzia kilkukrotnie
prosita jq, aby powtarzata wypowiadane zdania. W koricu powie-
dziala: ,,pani tak czasem mowi jakby bez sktadni”. W mojej ocenie
taki komentarz byt zbedny. Sktadajgca zeznania dziewczyna byta
zdezorientowana, zapewne po raz pierwszy byta w sqdzie 1 widac
bylo, ze cala sytuacja jest dla niej trudna. Taki komentarz mogt
tylko pogorszyc jej doswiadczenie.

SR Krakow-Podgoérze, Wydziat I Karny, 28.05.2021

[...] Pozwany po tym, jak zostato mu zadane pytanie zaczaql odpo-
wiadaé, ale nie tak, jak sedzia sobie zyczyt i [sedzia] uzyt w stosun-
ku do pozwanego zwrotu ,prosze otworzyc¢ umyst” [...]. Widzqc,
ze zabrzmialo to Zle, rozesmial si¢ w celu obrocenia tego w Zart.
Byc¢ moze teraz nie brzmi to tak Zle, ale bedqc tam miatam bardzo
negatywne odczucie, styszqc takie stowa skierowane przez sedziego
do strony.

SO Krakoéw, Wydziat IX Gospodarczy, 27.05.2021
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Ponizszy przykiad pokazuje, jak znakomite pierwsze wrazenie
wywotane otwartoscig na obecnos¢ wolontariuszek oraz gotowo-
scia do wprowadzania ich w prawne niuanse moze zosta¢ zaprze-
paszczone niestosownym zachowaniem wzgledem innych uczest-
nikdw rozprawy oraz przejawianiem dyskryminujacych postaw

i uprzedzen.

Sedzia mnie i mojej kolezance — jako publicznosci — byt bardzo
przychylny. W tresci maila podatysmy, Ze jestesmy studentkami,
dlatego byt Zywo zainteresowany dyskusjq z nami. Ttumaczyt nam
istotne sprawy, opowiadal o wczesniejszym postepowaniu w spra-
wie, przytaczat wlasciwe przepisy i tumaczyt o co w nich chodzi,
zebysmy miaty swiadomosc¢ w jakiej rozprawie uczestniczymy. Po-
prosit nas, bysmy zostaly na sali po zakoniczeniu kazdej z rozpraw
(tego dnia uczestniczytysmy we wszystkich rozprawach prowa-
dzonych przez sedziego), opowiadat historie z przesztosci w zawo-
dzie. Niekiedy jednak wypowiadal si¢ w sposob, ktory wydawat
mi sig nieodpowiedni, Zartowat chociazby z kobiet, przemocy czy
zgwatcen. Nie odpowiadato mi to, jednak uwazatam, ze nie na miej-
scu bylo wszczynanie dyskusji, dlatego tego nie komentowatam,
cho¢ czutam dyskomfort stuchajgc o tym. Sedzia rowniez wyrazit
protokolantce swojg uwage odnosnie do stroju uczestniczki, tak
ze kobieta mogta to ustyszec. Chodzito o to, Ze miata ,,zbyt letnig”
sukienke. Wydaje mi sig, ze takie uwagi powinien zachowa¢ dla

siebie, ewentualnie skomentowac, gdy kobiety nie byto juz na sali.

SR Krakow-Krowodrza, Wydziat Il Karny, 16.06.2021

Sedzia wprost i nie ukrywajgc tego Smiat sie z wypowiedzi obron-
cy oskarzonego oraz z wypowiedzi samego oskarzonego, ktory sie

jakat. Smiat sie on do protokolantki, ktora rowniez sie smiata z se-
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dziq z wypowiedzi stron postepowania. Takie zachowanie jest nie
do przyjecia. [...]
SR Krakow-Krowodrza, Wydziat Il Karny, 16.06.2021

Nie podobato mi si¢ zachowanie sqdu i protokolantki w trakcie wy-
powiedzi innych uczestnikow. Wprawdzie nie $Smiali sie bardzo
gtosno, jednak byto zauwazalne, ze to robig. Uczestnicy powinni
czuc sig bezpiecznie w sqdzie, powinni miec¢ swiadomosc, Ze zosta-
nq bezstronnie wystuchani, natomiast takie zachowania wywotujg

efekt odwrotny.
SR Krakow-Krowodrza, Wydziat Il Karny, 16.06.2021

Niekorzystne wrazenie na naszych oserwatorach wywierajq nie-
kiedy sedziowie, ktérzy zdaja sie by¢ zdekoncentrowani, nieprzy-
gotowani do prowadzenia rozprawy, niezorientowani w aktach

sprawy i niepamietajacy dotychczasowego toku postepowania.

Sedzia nie podat przedmiotu sprawy, publiczno$¢ sama musiata
si¢ domyslic jaki jest przedmiot sprawy. [...] sedzia zachowuje sig
tak, jakby nie byt przygotowany na rozprawe — myli daty ztoZenia
wnioskow, strony, ktore te wnioski ztozyty, a takze nie wie na jakie
artykuty powotaé sie wzgledem swoich postanowien. Sedzia przez
dtuzszy czas milczy, szukajqac w kodeksie odpowiednich artykutow.
Wszyscy obecni na sali czekajq, az sedzia zastanowi sig co dalej
robi¢ w tej sprawie. Sedzia zwraca si¢ nieprzyjemnie w stosunku
do petnomocnikéw. Sedzia majgc nastepng rozprawe o 14.00, do-
piero po godzinie 13.50 rozpoczat przestuchiwanie strony. Przez
wcezesniejsze nieprzygotowanie i ogromne spoznienie sedzia opoz-
nit bieg sprawy.

SR £6dz-Srédmiescie, Wydziat XIIT Gospodarczy, 10.06.2021
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Wykres 22. Czy zdarzyto sig, ze sgdzia zwrdcit sig do kogo$ na sali w sposdb niekulturalny
lub agresywny? (sady)
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Zastrzezenia do zachowania innych osob obecnych
na sali sadowej

Wolontariusze wizytujacy rozprawy bacznie przygladaja sie nie
tylko niewlasciwym zachowaniom sedziow, ale i pozostatych osdb
obecnych na sali sadowej. Ostatecznie bowiem to na sedziach —
jako dysponujacych narzedziami dyscyplinujacymi uczestnikéw
rozprawy — spoczywa odpowiedzialno$¢ za jej wtasciwy i nieza-
ktécony zadnymi incydentami przebieg. Zastrzezenia wzgledem
nielicujacego z powaga sadu zachowania os6b obecnych na sali

rozpraw wolontariusze sygnalizowali nam w 7% przekazanych
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obserwagji, co wzgledem poprzedniej edycji monitoringu stanowi
wzrost odsetka o dwa punkty procentowe.

Wykres 23. Czy masz zastrzezenia do zachowania jakiejs innej osoby na sali rozpraw? (n=1050)

B Tak
™ Nie

Zgromadzenie w jednym pomieszczeniu stron o przeciwstawnych
interesach w polaczeniu z napigciem wiazacym sie¢ z udziatem
w rozprawie i niepewnoscia rozstrzygniecia okazuje si¢ czesto mie-
szanka prowadzaca wprost do zazartej ktotni, podnoszenia gtosu,
ztosliwosci, prowokacyjnych zachowan i wzajemnych grézb. Wta-
$nie takie zachowania najczesciej wskazywane sa przez naszych

wolontariuszy jako nielicujace z powaga sadu.

Petnomocnicy obu stron nie szczedzili sobie wzajemnych perso-
nalnych uszczypliwosci, sedzia temperowata to grozgqc karami po-
rzadkowymi.

SR Sucha Beskidzka, Wydziat II Karny, 27.05.2021

Obroticzyni oskarzonego w pewnym momencie zasmiata si¢ z wy-
powiedzi Swiadka, poniewaz nie zeznawat on na korzysc oskar-
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zonego, prawdopodobnie tym chciata zdyskredytowac wypowiedz

Swiadka w oczach sqdu.

SR Krakow-Krowodrza, Wydziat Il Karny, 26.05.2021

Pozwany smiat sig, [choc] nie glosno, ale to przeszkadzato w cza-
sie sktadania zeznan przez powoda. Powod dat sie sprowokowac
i powiedziat ,,co si¢ gtupio Smiejesz?”, na co sedzia natychmiast
zareagowat — zwrocit uwage, zZe takie zachowania sq niedopusz-
czalne w czasie zeznan |[...]. Po tym strony sie uspokoily i rozpra-
wa przebiegata w spokoju.

SR Poznan-Nowe Miasto i Wilda,
Wydziat IV Rodzinny i Nieletnich, 28.06.2021

Petnomocnicy stron czesto sig przekrzykiwali, co powodowato duze
zamieszanie, konsternacje Swiadkow, a takze niezrozumienie tego,
co mowili (ze wzgledu na tryb hybrydowy i ich obecnos¢ na sali,
a publicznosci przez Internet). Sedzia nie reagowata.

SR L6dz-Srédmiescie, Wydziat I Cywilny, 21.05.2021

Powddka byta niezwykle wzburzona, przerywata sqdowi, zaktocata
przebieg postepowania, ciezko bylo jej odnalez¢ sie w sqdzie. Zle
odnosita si¢ do swoich braci. Sedzia prébowat jq uspokoic¢ kilka-
krotnie, oznajmiajqc jej, ze jezeli nadal zaktdcac bedzie przebieg
rozpraw, zostanie ukarana grzywna.

SR Krosno, Wydzial I Cywilny, 19.02.2021

Prokurator wydawat si¢ zdenerwowany. Sedzia dazyta, jak sama to
nazwata, do ,konsensualnego zakonczenia sprawy” [...]. Proku-
rator wydawat sie niezadowolony takim obrotem spraw, wygladat
na poddenerwowanego, momentami ciezko wzdychat wyraZajgc
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irytacje. Kilka razy niemilo, przesmiewczo komentowat te negocja-
cje (np. ,nie no, badzmy powazni”). Komentarzy o takim charak-
terze bylo wiecej, sedzia upomniata jednak prokuratora i poprosita
0 spokdj. [...]

SR Krakoéw-Nowa Huta, Wydziat II Karny, 14.12.2020

W pewnym momencie petnomocnika pokrzywdzonego nieco po-
niosto i zadat oskarzonemu pytanie w dosc¢ uszczypliwy, ztosliwy
sposob. Jednak w tym momencie sedzia szybko zareagowat i zwro-
cit pelnomocnikowi uwage. Stwierdzil, Ze jego uszczypliwosci
sq zbedne i niepotrzebnie wprowadzajg napietq atmosfere na sali

rozpraw.

SR Krakow-Krowodrza, Wydziat Il Karny, 19.02.2021

Powdd jest starszq osobq, niedostyszqcq. Petnomocnik pozwanej
zachowywata si¢ niekulturalnie wzgledem powoda. Przewracata
oczami, miatam wrazenie, Ze specjalnie mowi ciszej, aby powod
musiat specjalnie dopytywac, na co znowu przewracata oczami.

Sqd w tej kwestii nic nie zrobit, nie zareagowat.

SO Warszawa, Wydziat III Cywilny, 23.06.2021

Jeden z petnomocnikéw denerwowat sie, kiedy swiadek, bedgcy
Portugalczykiem, nie rozumial znaczenia niektorych pytan bqdz

ich nie styszat.

SR £.6dz-Srédmiescie, Wydziat XII Gospodarczy, 17.05.2021

Uwadze obserwatoréw nie uszty sytuacje, w ktorych petnomoc-
nicy niewlasciwie odnosili si¢ do swoich klientéw, osmieszali ich,
nie ulatwiali im udziatu w rozprawie lub byli nie do$¢ przygoto-

wani, by skutecznie broni¢ ich racji.
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Reprezentujgcy oskarzonego adwokat byt co do zasady aktywny
i zorientowany w sprawie, jednak momentami miatam wrazenie,
ze zwraca sig do swojego klienta z niecheciq i agresjg. W momen-
cie, gdy oskarzony miat z inicjatywy swojego adwokata ztozyc¢
oswiadczenie co do wyniku sprawy rozwodowej jego i pokrzyw-
dzonej, wygladat on na troche zagubionego, lecz nie uzyskat pomo-
cy ze strony petnomocnika. W momencie, gdy sedzia chciata o co$
dopytac adwokata, ten w dos¢ uszczypliwy sposob odpart: ,nie
wiem, to nie ja chciatem sktada¢ oswiadczenie, tylko moj klient”.
Kiedy oskarzony zamiennie uzywat okreslen ,rozwod bez orze-
czenia o winie” i ,rozwod z winy obu stron”, jego obronca lekko
podnoszqc glos powiedziat, Ze to sq catkiem inne rzeczy, jednak nie

wyjasnit oskarzonemu réznicy miedzy nimi.

SR Krakow-Podgoérze, Wydziat I Karny, 28.05.2021

[...] odniostem wrazenie, ze [adwokat] nie zwracat sie do swoich
klientéw w sposéb kulturalny oraz byt zniecierpliwiony ich nie-
kompetencjq dotyczqcq uprzedniego ztoZenia wniosku o prezen-
tacje materiatu dowodowego, ktéry okazat si¢ dotyczy¢ w czesci

czego innego, niz to, co zostato zaprezentowane przez sedzie.

SR Plock, Wydziat II Karny, 18.05.2021

W momencie, gdy sedzia odczytywata tres¢ ugody w celu jej zwe-
ryfikowania i ewentualnej korekty, pani mecenas reprezentujgca
uczestniczke postepowania nieustannie uzywata telefonu i wy-
dawata si¢ mato skupiona na tym, co dzieje si¢ na sali. Sprawa
byta juz w zasadzie wyjasniona, a jedyne co zostato to podpisanie
ugody, jednak wwazam, Ze w takim momencie nalezy wykazac sie
wigkszym zaangazZowaniem — chociazby z szacunku do reprezen-
towanej osoby. Kiedy obie panie dostaty do rqgk ugode w celu jej
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kolejnego zweryfikowania i podpisania, pani mecenas z poczqtku
powiedziata, zeby uczestniczka na spokojnie przeczytata jej tresc.
Dodata, ze ,wedtug niej wszystko si¢ zgadza”. Petnomocniczka nie
czytata tresci ugody, jedynie pobieznie jq przejrzata. Uczestnicz-
ka zaczeta czytac, jednak po paru sekundach jej petnomocniczka
stwierdzita, Ze czas podpisa¢ ugode (co tez uczyniono). Dodam,
ze tres¢ ugody zawarta byta na dwoch stronach A4, niemozliwe
byto zatem, aby uczestniczka zdgzyla przeczytac jq w tak krotkim
czasie. To zachowanie bardzo kontrastowato z postepowaniem pet-
nomocnika wnioskodawcy, ktory wspolnie ze swoim klientem jesz-
cze raz na spokojnie przeczytat ugode i dopiero po upewnieniu sie,

ze wszystko jest w porzqdku, kazat jq podpisac.
SR Krakéw-Srédmiescie, Wydziat I Cywilny, 18.02.2021

Podobnie jak w poprzedniej turze monitoringu, wolontariusze by-
wali Swiadkami sytuacji, gdy pelnomocnicy stron starali si¢ pogo-
dzi¢ swoja obecnos$¢ na nakladajacych sie rozprawach. W poniz-
szym przypadku proba ta poskutkowata odroczeniem rozprawy,

a zarazem bezcelowym stawiennictwem w sgdzie innych osob.

Pani petnomocnik jednej ze stron podczas rozpoczecia posiedzenia,
oznajmita, ze ma sprawe o 10.45 i do tej godziny ta rozprawa musi
sig skoniczy¢. Kiedy sprawa trwata do 10.40 i na sale wszedt kolej-
ny Swiadek — osoba starsza, ktora z requty miata problemy z do-
tarciem na rozprawe — ta sama pani petnomocnik zaczeta podnosic
gtos, dostownie krzyczqc stwierdzita, Ze sprawa MA zosta¢ odro-
czona, bo za 5 minut ma kolejnq rozprawe. Pani sedzia poprosita
paniq petnomocnik, by poprosita przewodniczqcego tamtej rozpra-
wy o dodatkowe 15 minut, jednak pani petnomocnik stwierdzita,
Ze ona ,nie bedzie tak na wariackich papierach”. Sprawa dzigki
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pani petnomocnik zakonczyla si¢ odroczeniem juz o 10.45, a swia-

dek — osoba starsza — stawita sie niepotrzebnie.

SR £.6dz-Srédmiescie, Wydziat IT Cywilny, 14.05.2021

Korzystanie z telefonéw komdrkowych podczas rozprawy, nie
dbajac niekiedy nawet o ich wyciszenie wedle doniesien naszych

obserwatoréw pozostaje nadal aktualnym problemem.

Petnomocnik oskarzonego dtugo i czesto korzystat z telefonu ko-
morkowego podczas zeznan zaréwno oskarzonego, jak i Swiadka.

SO Gdansk, Wydziat IV Karny, 27.08.2020

Mam jedynie zastrzezenia do jednej z 0sob, ktora siedziata na pu-
blicznosci, gdyz najwidoczniej nie zwazata na fakt, iz znajduje sie
w powaznej instytucji, podczas powaznej rozprawy i przed rozpra-
waq nie wyciszyta telefonu, w zwigzku z czym pod koniec rozprawy
telefon zadzwonit kilka razy, ale nawet sedzia nie zwrocita uwagi,
co bardzo mnie zbulwersowato.

SO Warszawa, Wydziat XII Karny, 08.07.2021

Jedyne zastrzezenia dotyczq petnomocnika strony powodo-
wej — pani mecenas nie zawsze zachowywata sie odpowiednio,
np. w trakcie rozprawy [on-line] odebrata telefon majac wtaczony
mikrofon, prowadzita rozmowe, ktora uniemozliwiata prowadzenie
rozprawy. Sedzia zwrdcit jej uwage na nieodpowiednie zachowanie
podczas rozprawy.
SR L6dz-Srédmiescie,
Wydziat X Pracy i Ubezpieczen Spotecznych 21.12.2020
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Niektorzy petnomocnicy i strony poczas rozpraw on-line potrak-
towali ide¢ zdalnego uczestnictwa nieco zbyt dostownie, faczac sie

z sadem podczas prowadzenia samochodu.

Pani powodka uczestniczyta w rozprawie jadqc autem. Uwazam,
Ze to nie powinno miec¢ miejsca. Sqd zezwolit na udziat po zapar-
kowaniu.

SO Warszawa, Wydziat XXV Cywilny, 11.05.2021

Petnomocnik powoda byt nieprzygotowany — pani mecenas wiq-
czyta sig do rozprawy on-line przez telefon, z samochodu w ubra-
niu codziennym. Nie miata ze sobq kodeksu, wiec czesto nie potra-
fita powotac si¢ na konkretny artykut.

SR Lédz-Srédmiescie, Wydziat XII Gospodarczy, 12.05.2021

Nasi obserwatorzy zglaszali takze zatrzezenia odnosnie do ubioru
uczestnikow rozpraw, w tym takze sposobu zalozenia tog przez

pelnomocnikow stron.

Jeden z petnomocnikéw nie miat togi.

SO Poznan, Wydziat III Karny, 05.10.2020

Adwokat miat niezapiety Zabot.
SR Bialystok, Wydziat XIII Karny, 26.03.2021

Dodatkowa wwaga jaka mi si¢ nasuneta nie dotyczy uczestnikow
tej rozprawy, ale innej osoby obecnej w sqdzie. Pewien pan siedziat
w rozpietej koszuli, tak, Ze byto mu widac caty goty brzuch. Rozu-
miem, ze tego dnia byto bardzo ciepto, jednak pewne granice trzeba
zachowac.

SR Krakow-Krowodrza, Wydziat II Karny, 16.06.2021
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Oprocz nie do konca wtasciwego ubioru zdarzato sig, ze osoby
zgromadzone na sali sadowej nie przestrzegaly zwigzanych z sy-

tuacjq pandemiczng zalecen dotyczacych zastaniania ust i nosa.

Protokolantka nie miata poprawnie zastonietego nosa i ust.
Co prawda razem z sedziq byly za ,pleksq”, ale sedzia mimo
wszystko miata poprawnie zatozong przytbice — dlatego zwrocitam

na to uwage u protokolantki.

SR Krakow-Podgorze, Wydziat I Karny, 22.01.2021

Uwadze naszych wolontariuszy nie uszto takze niewtasciwe zwra-

canie si¢ do sadu przez pozostatych uczestnikow rozprawy.

Policjant wystepujacy jako oskarzyciel publiczny zwracal sie
do sedzi ,,pani sedzio”, ponadto nie wstawat zwracajgc sie do sqdu.

SR Krakow-Nowa Huta, Wydziat II Karny, 14.12.2020

Narzeczony prezeski pozwanej spotki [stosowal] bardzo potoczne

stownictwo, poczgtkowo zwracat si¢ bez szacunku do sqdu, na po-

czqtku na ,ty”, a pozniej na ,pan” — po paru minutach [zostat]
pouczony, Zeby zwracac sie ,wysoki sqdzie”.

SR Lédz-Srédmiescie,

Wydziat X Pracy i Ubezpieczen Spotecznych 22.03.2021

Pokrzywdzone zupetnie nie wiedzialy, jak majq sie zachowac
na rozprawie. Nie zwracaty si¢ do pani sedzi ,,wysoki sqdzie” tylko
,pani” i nie wstawaty jak si¢ odzywaty. Delikatnie zwrocitam im
uwage, gdyz siedziatam za nimi na tawie dla publicznosci. Potem

poprawity swoje zachowanie.

SR Kielce, Wydziat IX Karny, 06.05.2021
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Wykres 24. Czy masz zastrzezenia do zachowania jakiej$ innej osoby na sali rozpraw? (sady)
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SA Biatystok (n=13

Tak jak w poprzedniej edycji monitoringu, obserwatorzy wychwy-
tuja u uczestnikdw rozpraw oznaki znudzenia, ktore interpretuja

czasem jako lekcewazenie sadu i powagi rozstrzyganej sprawy.

Pan prokurator — oskarzyciel publiczny nie dos¢, ze zadawat mato
pytan, to przysypiat na sali. Swoim zachowaniem dat odczuc,
Ze sprawa o zabicie psa jest mniej wazna niz pozostate. A przeciez
zwierzeta to istoty zywe i tez majgq swoje prawa.

SR Konskie, Wydziat II Karny, 11.06.2021
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[...] pani protokolantka wydawata sie wyraznie znudzona swojq
pracq. Zuta gume w trakcie protokotowania, co moim zdaniem nie

licowato z powagq sqdu.

SR Krakow-Krowodrza, Wydziat Il Karny, 26.05.2021

Przyktady dobrych praktyk

Majac do czynienia z szerokim wachlarzem niepozadanych zacho-
wan na sali sadowej, obserwatorzy Fundacji Court Watch Polska
skwapliwie korzystaja z kazdej okazji, aby dostarczy¢ nam relacji
nieco bardziej podnoszacych na duchu. Na wielu rozprawach maja
bowiem okazje pozna¢ sedziéw petnych empatii, wyrozumiatosci,
taktu i szacunku wzgledem oséb przybylych na rozprawe. Dbajac
o rowne traktowanie i uwazne wystuchanie stron, prostote jezyka,
a takze komfort uczestnikow rozprawy, buduja autorytet sadow-

nictwa i niweluja nieufno$¢ wzgledem wymiaru sprawiedliwosci.

Sedzia Magdalena Wysikiewicz wykazata si¢ profesjonalizmem
na kazdej ptaszczyznie. Z punktu widzenia formularza obserwacji,
jak i z punktu widzenia subiektywnego, , ludzkiego”, z trudem na-
lezatoby szukac¢ jakichkolwiek uchybien ze strony sedzi.

Sedzia Magdalena Wasikiewicz, SR Krakow-Podgorze,
Wydziat II Karny, 30.03.2021

Pani sedzia zachowywata sig wzorowo, aktywnie prowadzila prze-
stuchanie Swiadka, odnosita si¢ do 0séb na sali z nalezytym sza-
cunkiem.

Sedzia Barbara Zawisza, SR Warszawa Praga-Poéinoc,
Wydziat III Karny, 13.05.2021
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Sedzia przewodniczqca byta bardzo mita i z ogromnym szacun-

kiem zwracata sie do stron i Swiadkow.

Sedzia Anna Romarnska, SO Rzeszow, Wydziat II Karny, 13.01.2021

Zachowanie sedziego bylo bez zarzutu, a wrecz wykazat si¢ kulturqg

wzgledem 0s6b niepotrafigcych do korica jej [kultury] zachowad.

Sedzia Daniel Radwanski, SR Brzozéw, Wydziat I Cywilny, 17.05.2021

Sedzia byla naprawde bardzo wyrozumiata, byta zaangazowa-
na w rozprawe, stuchata stron, pouczata o wszystkim, reagowata
w odpowiednich momentach.

Sedzia Marta Dobrowolska, SR Krakéw-Nowa Huta,
Wydziat I Cywilny, 16.04.2021

Bardzo rzetelnie przeprowadzona rozprawa prowadzona przez wy-
jatkowo uprzejma sedzie.

Sedzia Dorota Podskalna-Baum, SR Nowy Sacz,
Wydziat I Cywilny, 01.07.2021

Wolontariusze szczegdlnie doceniaja wszelkie starania podejmo-
wane przez sedzidow w celu zredukowania stresu i napiecia towa-

rzyszacego uczestnikom postepowania.

Sedzia byta bardzo mila i uprzejma. [...] Bardzo uprzejmie od-
nosita sie do swiadkow i widac¢ byto, ze gdy widzi, Ze sig stresujg,
stara si¢ roztadowac ich stres swojq uprzejmosciq i wskazowka-
mi, komentarzami, takimi jak: ,nie ma problemu”, , spokojnie”,
,wszystko w porzadku”. Swiadkowie mogli sie swobodnie wypo-
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wiedziec i sedzia rzeczywiscie ich stuchata. Roztaczala na sali sq-
dowej aure zaufania, otwartosci i nieskrepowania.

Sedzia Justyna Dresler-Sewerska, SR Krakéw-Nowa Huta,
Wydziat II Karny, 23.04.2021

Rozprawa prowadzona przez sedzie przebiegata bez zbednego
stresu dla swiadkéw. Sedzia bardzo mito zwracata si¢ do kazdej
ze stron jak i Swiadkdw.

Asesor Maria Krym, SR £.6dz-Srodmiescie,
Wydziat XII Gospodarczy, 13.05.2021

Sedzia byt bardzo mity. Cierpliwie wszystko wyjasniat Pani uczest-
niczqcej w sprawie, ktéra byta troche zdenerwowana.

Asesor Robert Grzelak, SR £6dz-Srodmiescie,
Wydziat XVIII Cywilny, 30.06.2021

Ogromne uznanie obserwatoréow budza takze sedziowie, ktorzy
potrafia wyj$¢ naprzeciw uczestnikom rozprawy - szczegolnie
osobom starszym i z niepelnosprawnoscia, zwalniajac ich z pew-
nych elementow sadowej etykiety oraz dostosowujac sposdb pro-

wadzenia rozprawy do ich potrzeb.

Sedzia przestuchiwata osobe niepetnosprawng ruchowo i niedo-
styszqcq. Wykazata sie przy tym duzq empatiq, mowita glosno
i pytata kilkukrotnie, czy jest styszalna. Pokrzywdzony zeznawat
siedzqgc. Oskarzona w sprawie, tez starsza osoba, poczuta sie Zle,
miata ktopoty z cisnieniem i musiata wziqc tabletke. Protokolantka
przyniosta jej szklanke wody. Sedzia byta tym poruszona i pytata

dwa razy oskarzong, czy trzeba wezwac pogotowie.

Sedzia Agnieszka Treszczotko, SR Kielce, Wydziat II Karny, 14.05.2021
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Zeznawat swiadek w podesztym wieku, sedzia byta dla niego wyro-
zumiata. Zawiadomila go, iz jezeli poczuje sig gorzej, bedzie chcial
usigs¢ badz bedzie potrzebowat przerwy, to sqd sie do tego dostosuje.

Sedzia Katarzyna Wotaszyn-Sokotowska, SR £.6dz-Srédmiescie,
Wydziat VII Rodzinny i Nieletnich, 28.05.2021

Sedzia bardzo kompetentnie i z wysokq kulturq osobistq prowadzi-
ta sprawe. Pozwolita starszej osobie zeznawac na siedzqco, gdyz
na sali byto gorqco mimo otwartego okna. Osoba zeznajqca prosita,
by sedzia mowita do niej gtosno, bo ma problem ze stuchem i pro-
wadzqca sprawe spetnila jej prosbe. Wszystkie strony w sprawie
mogty sig swobodnie wypowiedziec i zostaty wystuchane.

Sedzia Joanna Kucy, SR Starachowice, Wydziat II Karny, 10.09.2020

Sedzia byta bardzo mita i uprzejma dla wszystkich stron. Ze wzgle-
du na sytuacje epidemiologiczng najpierw przestuchata osoby star-
sze, poniewaz na sali nie mogta by¢ wtqczona klimatyzacja. Oso-
by starsze zeznawaty siedzqc. Rozprawa zostata przeprowadzona
z duzq empatiq i kulturq.

Sedzia Dorota Grysakowska-Michta, SR Jedrzejow,
Wydziat II Karny, 10.08.2020

Stawilo sig dwdch swiadkow, oboje powyzej 75. roku zycia. Wypo-
wiadali si¢ z pozycji siedzqcej, po pewnym czasie jeden ze swiadkow
zapytal, czy sqd wymaga, aby mowili stojgc, na co sedzia odpart,
ze , wszyscy siedzimy to panstwo rowniez”. W wypowiedziach —
bardzo uprzejmy. Swiadkowie otrzymali réwniez informacje, gdzie
zgtosic sie po zwrot kosztow za przejazd do sqdu.

Sedzia Andrzej Gotaszewski, SR Biatystok,
Wydziat XIII Karny, 26.03.2021
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Swiadek poruszat si¢ o kulach, sedzia spytata sie, czy skiadanie
zeznan na stojgco w zwiqzku z dyskomfortem poruszania sie nie
stanowi problemu i zaproponowata mozliwos¢ sktadania zeznan
na siedzqco. [...] Ocena przebiegu rozprawy 11/10 :)

Sedzia Bogumita Dzieciolowska SR Grudziadz,
Wydziat II Karny, 25.08.2020

Jedng z uczestniczek postepowania byta osobgq chodzqcq o kulach.
W momencie, gdy sedzia poprosita wszystkich o opuszczenie sali
i poczekanie paru minut na ogloszenie postanowienia, zwrocita
si¢ do tej osoby mowiqc, Ze moze ona zostac¢ na sali. Uznatam to
za bardzo mily, empatyczny gest ze strony sedzi.

Sedzia Magdalena Sojka, SR Krakéw-Podgodrze,
Wydziat I Cywilny, 24.02.2021

Sedzia zaproponowata swiadkowi w starszym wieku, by przestu-
chanie odbyto sie na siedzqco.

Sedzia Katarzyna Kuleta-Balcerek SR Ptock,
Wydziat I Cywilny, 13.01.2021

Sedzia zachowywat si¢ wyrozumiale w stosunku do powoda — po-
wdd miat ponad 70 lat i jak méwit, byt ciezko chory. Dlatego kiedy
nie rozumiat czegos, sqd od razu tagodnie mu to wyjasniat.

Asesor Filip Owsiak, SR £.6dZ-Srodmiescie,
Wydziat XII Gospodarczy, 12.05.2021

W rozprawie on-line brata udziat osoba starsza, ktora bez pomocy
zyczliwej jej [osoby towarzyszacej] miataby trudnosci w odbio-
rze catej rozprawy, wielokrotnie pytata jq ,co ta sedzia mowi?”

i przerywala przebieg rozprawy. Jednak pani sedzia zachowata
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przy tym duzq doze cierpliwosci i wielokrotnie powtarzata to samo,
aby wnioskodawczyni dobrze rozumiata przekazywane informacie.

Asesor Ewelina Ruszkowska, SR £.0dZ-Srodmiescie,
Wydziat XVIII Cywilny, 05.07.2021

Pokrzywdzona jest osobq starszq i sedzia pozwolita jej zeznawac

na siedzqco.

Sedzia Justyna Kabzinska, SR Kielce, Wydziat IX Karny, 20.05.2021

Konsekwentnie zwracamy uwage na to, aby na sali sgdowej sto-
sowany byt jezyk prosty i zrozumialy, niepozostawiajacy zadnych
watpliwosci i niejasnosci u uczestnikdw postepowania. Docenia-
my sedzidw, ktdrzy podejmuja starania stuzace tym celom i gotowi
sq cierpliwie i wyczerpujaco ttumaczy¢ osobom zgromadzonym
na sali sadowej wszystko, co dzieje si¢ na rozprawie i co nastapi

po jej zakonczeniu.

Bardzo pozytywne wrazenie zrobit na mnie przewodniczqcy skta-
du sedziowskiego, stuchat uwaznie wypowiedzi stron, uzasadniat
szczegotowo i zrozumiale swoje decyzje dotyczgce wnioskow skta-
danych podczas rozprawy.

Sedzia Stanistaw Kucharczyk, SA Szczecin,
Wydziat I Cywilny, 27.10.2020

Sedzia byl wyjatkowo kulturalny podczas rozprawy, bardzo do-
ktadnie, krok po kroku tHumaczyt stronom swoje decyzje i wyja-
$nial, co majq robi¢ dalej i czemu. Spytat si¢ tez stron, jakiego
czasu im potrzeba na zebranie i wymiane dalszych dokumentow.

Sedzia Andrzej Turlinski, SO Warszawa,
Wydziat XVII Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentoéw, 20.11.2020
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Sedzia bardzo mita, méwita prostym jezykiem zarowno dla oskar-
zonego, jak i dla swiadka. Ttumaczyta elementy procesowe i oma-
wiata, jakie prawa przystugujq oskarzonemu i swiadkowi.

Sedzia Bogumita Dzieciotlowska, SR Grudziadz,
Wydziat II Karny, 25.08.2020

Sedzia wypowiadata si¢ w sposéb zrozumiaty dla stron i Swiad-
kéw. Podczas rozprawy panowata spokojna i niestresujgca atmos-
fera, zaréwno dla stron, swiadkdw, jak i publicznosci.

Sedzia Matgorzata Wiodarczyk-Kepka, SR £.6dz-Srodmiescie, Wydziat
XII Gospodarczy, 26.03.2021

Sedzia bardzo mila. Stronom wszystko jasno ttumaczyta i infor-
mowata o prawach, jakie [im] przystugujg oraz proponowata ra-

cjonalne decyzje.

Sedzia Marzenna Milczarek, SR Leczyca, Wydziat II Karny, 23.09.2020

Sedzia zadaje zrozumiate dla kazdego pytania, pozwala swiadkom
na swobodne wypowiadanie sie. Ze wzgledu na prosbe jednego
z uczestnikow rozprawy sedzia zgodzit si¢ na odbycie rozprawy
w formie hybrydowej (w potowie on-line).

Sedzia Adam Wtodarczyk, SR £6dz-Srédmiescie,
Wydziat X Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, 10.06.2021

Sedzia doktadnie wyttumaczyta wnioskodawczyni, co musi zrobi¢
po przyjeciu spadku, gdzie sie uda¢, w jakiej kolejnosci i jakie opta-
ty trzeba bedzie uiscic.

Sedzia Danuta Skotnicka, SR Ptock, Wydziat I Cywilny, 14.01.2021
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Uwazam, zZe rozprawa byla przeprowadzona w dobry sposob. Se-
dzia wykazata si¢ duzym profesjonalizmem. Dobrze kontrolowata
przebieg calej rozprawy, zwracata si¢ do wszystkich z szacunkiem,
a swoje pytania formutowata w sposob jasny i zrozumiaty.

Sedzia Matgorzata Siwiec-Niemczuk, SR Krakéw-Nowa Huta,
Wydziat II Karny, 14.12.2020

Kwestia zrozumiatosci przebiegu rozprawy nabiera jeszcze bar-

dziej doniostego znaczenia, gdy biora w niej udzial obcokrajowcy.

Byla to bardzo ciekawa rozprawa, gdyz prowadzona w jezyku an-
gielskim z udziatem tHtumacza. [...] Sedzia byl bardzo pomocny
i widac, ze starat sie pomdc powodowi i zrozumiec w petni jego sy-
tuacje pomimo bariery jezykowej. Po kilka razy ttumaczyt polskie
aspekty prawne, ktorych strona poczqtkowo do kornica nie rozumia-
ta. [...] Jak dla mnie byta to jedna z najlepszych rozpraw na jakiej
do tej pory uczestniczytam.

Sedzia Krzysztof Lisek, SO Krakow, Wydziat I Cywilny, 14.05.2021

Sprawa odbywa si¢ w sposob uporzqdkowany. Na rozprawie mu-
sial pojawic si¢ ttumacz, ze wzgledu na to, Ze powod nie postuguje
sig biegle jezykiem polskim. Ttumaczono dla powoda kazdg mozli-
wq wypowiedz. Mimo iz trwato to troche dtuzej niz zwykle prze-
stuchanie, sedzia nie niecierpliwita sie. Wszelkie problemy z komu-
nikacjq byty szybko rozwigzywane.

Sedzia Ewa Sudomir-Zalepa, SR £.6dz-Srédmiescie,
Wydziat X Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, 08.06.2021

Takze w trakcie rozpraw prowadzonych w formie wideokonfe-
rencji sedziowie maja okazje wykazac sie wyrozumiatoscig wobec

uczestnikow postepowania. Obserwatorzy szczegolnie docenili
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starania sedzidw, ktorzy spieszyli z pomoca osobom zgtaszajacym

problemy techniczne, traktujac ich z cierpliwoscia.

Sedzia wykazywala sie wysokim poziomem kultury, byta wyrozu-
miata wobec komplikacji, jakie pojawiaty sie z powoddw technicznych
oraz widoczne bylo jej odpowiednie przygotowanie do tej sprawy.

Sedzia Matgorzata Wtodarczyk-Kepka, SR £6dz-Srédmiescie,
Wydziat XIII Gospodarczy, 26.03.2021

Na poczqtku rozprawy zaistnialy pewne problemy techniczne
u jednej ze stron (byta to rozprawa on-line), co spotkato si¢ z duzq
cierpliwosciq sedziego i wyrozumiatosciq.

Sedzia Tomasz Kotkowski, SR £.6dZ-Srédmiescie
Wydziat I Cywilny, 26.04.2021

Byla to rozprawa on-line i na poczqtku byly problemy techniczne
u jednej ze stron — sedzia Agnieszka Musielska starata si¢ rozwig-
zac ten problem w bardzo spokojny sposob. Nie pospieszata zadnej
ze stron w kwestii ich wypowiedzi, byta bardzo kulturalna, widac
byto, ze stucha stron i petnomocnikow, kazdemu data réwne szanse
wypowiedzenia sie. Uwazam, Ze rozprawa zostata przeprowadzo-
na w sposéb spokojny (mimo poczatkowych probleméw technicz-
nych, ktorych naprawienie zajeto okoto 10 minut), z poszanowa-
niem praw stron, kulturalny.

Sedzia Agnieszka Musielska, SR £.6dz-Srédmiescie,
Wydziat II Cywilny, 09.04.2021

Pomimo utrudnien technicznych, z wwagi, iz byta to rozprawa on-
-line, [sedzia] byt wyrozumiaty. Dodatkowo wspominat, iz jezeli
ktos sig nie wypowiada nalezy wyciszy¢ mikrofon, zeby nie byto
pogtosu i zeby kazdy byt dobrze styszalny. Wiekszos¢ sedziow tego
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nie robi, co wigze si¢ z utrudnieniem z styszalnosci zeznan stron,
czy tez swiadkow.

Sedzia Adam Wiodarczyk, SR £.6dz-Srédmiescie,

Wydziat X Pracy i Ubezpieczen Spolecznych, 20.05.2021

Sedzia okazat duzo cierpliwosci w momencie, gdy petnomocnik stro-
ny powodowej utracit polgczenie internetowe i zarzqdzit specjalnie
przerwe po ktorej udato sie ponownie polgczyc z petnomocnikiem.

Asesor Filip Owsiak, SR £.6dZ-Srédmiescie,
Wydziat XII Gospodarczy, 07.07.2021

Pozwana miata problem z dotqczeniem do rozprawy odbywajgcej
sig za posrednictwem programu Teams. Sedzia wraz z petnomocni-
kiem pozwanej probowaty poprzez kontakt telefoniczny wytuma-
czy¢ pozwanej, jak wejsc na rozprawe (...).

Asesor Maria Krym, SR £.6dz-Srédmiescie,
Wydziat XII Gospodarczy, 18.05.2021

W czasie trwania rozprawy doszto do sytuacji, w ktorej wyrzu-
cono ze spotkania publicznos¢ (prawdopodobnie spowodowato
to przetqczenie kamery, gdyz rozprawa odbywata sie trybie on-li-
ne), ale gdy tylko ponownie publicznosc¢ dotaczyta do rozprawy,
sedzia wyttumaczyta, dlaczego tak sie stato i przeprosita za te sy-
tuacje. Jestem mito zaskoczona juz drugq rozprawaq, z udziatem
tej sedzi.
Asesor Olga Tomczyk, SR £.6dZ-Srédmiescie,
Wydziat XIII Gospodarczy, 17.06.2021

Przez znacznq czes¢ rozprawy ktos miat rozne problemy technicz-
ne, sedzia wykazata sie ogromnq cierpliwosciq i pomocq wzgledem

tychze problemow. W trakcie przestuchiwania swiadkow dawata
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rowne szanse kazdemu na przedstawienie swojego stanowiska,
nie ZWAzZAjqgc na czas.

Sedzia Aleksandra Jamr6z SR £6dz-Srédmiescie,
Wydziat II Cywilny, 24.05.2021

Wolontariuszom niezmiennie imponujq przygotowani do prowa-
dzenia rozprawy, skupieni i zorientowani w rozstrzyganej proble-

matyce sedziowie.

Sedzia podczas sprawy byta bardzo wwazna i bylo widac, ze jest
dobrze zorientowana w sprawie. Sprawnie poruszata si¢ po kilku
tomach akt w celu znalezienia potrzebnych informacji. Jednocze-
$nie wykazata si¢ bardzo duzq uprzejmoscig i wyrozumiatoscig
wobec wszystkich obecnych. Posiedzenie przebiegto w bardzo mitej
atmosferze.

Sedzia Ewa Pirog, SR Krakéw-Srédmiescie,
Wydziat I Cywilny, 18.02.2021

Sedzia byta bardzo profesjonalnie przygotowana do sprawy, bardzo
doktadnie przestuchiwata funkcjonariusza strazy fowieckiej, pytata
bardzo szczegotowo jak wygladajq wnyki i putapki zZywotowne oraz
jak dziatajq. Rozprawa dotyczyla znecania sie nad zwierzetami.

Sedzia Monika Marcinkowska, SR Kielce, Wydziat II Karny, 13.05.2021

Obserwatorzy zwrocili takze uwage na gotowosc sedzidw do prze-
strzegania zwiazanych z pandemiq COVID-19 regul bezpieczen-

stwa, nawet jesli nie zawsze bywa to komfortowe.

Sedzia Ruszata byt bardzo profesjonalny i jako jeden z nielicznych

(jezeli nie jedyny) z sedzidw miat na sobie maseczke caty czas, na-
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wet mimo dtugiego odczytywania zeznan oskarzonego (sedzia od-

czytywat zeznania przez blisko godzine).

Sedzia Wiestaw Ruszata, SO Krosno, Wydziat II Karny, 25.02.2021

Promowanie alternatywnych metod rozwigzywania sporu

Wsrod rozlicznych dobrych praktyk i pozadanych postaw wy-
mienionych powyzej, uwzgledni¢ nalezy takze dazenie sedzidw
do ugodowego rozwiazania sporu — oczywiscie tam, gdzie pojawia
sie taka mozliwos¢. Dzieki nim mozliwe jest nie tylko skrocenie
postepowania sagdowego, zaoszczedzenie stronom stresu zwiaza-
nego ze stawaniem przed obliczem sadu oraz minimalizacja po-
noszonych przez nie kosztow. Przede wszystkim daje ono szan-
se na wypracowanie rozwigzan satysfakcjonujacych obie strony,
co moze przetozy¢ si¢ takze na uporzadkowanie ich wzajemnych
relacji i ostatecznie zakonczy¢ konflikt. W obecnej turze monitorin-
gu w przypadku 15% obserwacji sad proponowat ugode, mediacje
lub ze stow uczestnikdw wynikato, ze taka propozycja padta lub

mediacja byta wczesniej prowadzona.

Sad proponuje ugode stronom. Strona powodowa jest chetna do
zawarcia ugody. Strona pozwana udata si¢ na rozmowy dotyczqce
zawarcia ugody. Sedzia zaproponowat obnizenie kosztow postepo-
wania, ze wzgledu na zawarcie umowy.

Sedzia Tadeusz Kepniak, SR £6dz-Srédmiescie,
Wydziat XIII Gospodarczy, 16.06.2021

Pani sedzia kulturalna, kompetentna, chcqca pomdc w ugodowym

zatatwieniu sprawy.

Sedzia Katarzyna Niedzielska SR Pabianice,
Wydziat I Cywilny, 08.02.2021
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Wykres 25. Czy sad proponowat ugode, mediacje lub ze stow uczestnikow wynikato, ze taka pro-
pozycja padta? (n=714)

[ Tak
H Nie

Ten sedzia zawsze proponuje ugode, przypomina stronom o tej
mozliwosci.

Sedzia Piotr Bednarczyk, SO Warszawa,

Wydziat XXVIII Cywilny, 26.04.2021

Sedzia na samym poczqtku i pod koniec dzisiejszej rozprawy
proponowata ugode na wspdlnie ustalonych zasadach, poniewaz
ostrzegta, Ze proces zapewne bedzie dos¢ dtugi z powodu ilosci
swiadkow (bylo ich az 5, z czego tylko jeden zostat dzisiaj prze-
stuchany) i ilosci informacji. Oprdcz tego powiedziata, Ze jest to
optymalny dla stron sposob [rozwigzania sporu] i powinny one to
sobie przemyslec.

Asesor Natalia Lawrywjaniec, SR Warszawa (dla m. stotecznego), Wy-
dziat I Cywilny, 08.07.2021

Pozytywnym zaskoczeniem byto dla mnie to jak sqd bardzo starat
si¢ przekona¢ strony do przeprowadzenia w tej sprawie mediacji,
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ttumaczqc wyczerpujgco o korzysciach tego rozwigzania i minu-
sach dalszego postepowania sqdowego (gtdwne z uwagi na przewa-
ge kosztow sgdowych nad sumq, ktéra byta przedmiotem sporu).
Ostatecznie strony wydawaty sie by¢ przekonane do negocjacji.

Sedzia Mariusz Pietrzak, SR £.6dz-Srédmiescie,
Wydziat XIII Gospodarczy, 30.04.2021

Sad proponowat ugode, poprosit nawet strony o wyjscie na kory-
tarz w czasie przerwy, by podjaé proby mediacji. Ugoda w korcu
doszta do skutku.

Sedzia Dariusz Rogala, SR £.6dZ-Srodmiescie,
Wydziat XIII Gospodarczy, 21.06.2021

Okazato sig, ze strony wczesniej podejmowaty proby mediacji, dla-
tego sqd zaproponowat, by zawrzec ugode. Z tego wzgledu przesta-
wit swoje stanowisko i postanowit odroczy¢ rozprawe, by strony
mialy czas na sporzqdzenie owej ugody.

Asesor Filip Owsiak, SR £.6dz-Srédmiescie,
Wydziat XII Gospodarczy, 23.06.2021

Sedzia informowat strony o mozliwosci zawarcia ugody. Nastepnie
ogtosit przerwe, aby strony poza salq mogly przeprowadzic dialog.

Sedzia Jacek Klucznik, SR Miedzyrzecz, Wydziat II Karny, 19.10.2020

Sad proponowat ugode, na co strony przystaty. Udato si¢ jq sporzq-
dzi¢ podczas rozprawy, przez co postepowanie zostato umorzone.

Sedzia Krystyna Gajdziiska-Modro, SR £.6dz-Srédmiescie, Wydziat VII
Rodzinny i Nieletnich, 14.01.2021

Niestety, czasem pomimo staran sedziego, préby mediacji nie
przynosza oczekiwanego skutku.
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Mediacja byla prowadzona przed tq rozprawaq, ale nie przyniosta
skutku. Sedzia réwniez proponowata dalsze prowadzenie media-
cji, ale oskarzony i jego obronica nie przystat na to, poniewaz nie
przyniosto to skutku i nie wrozyto, aby miato przyniesc¢ za kolej-
nym razem.

Sedzia Katarzyna Tarkowska-Rafacz, SR Krakéw-Srédmiescie,
Wydziat II Karny, 26.03.2021

Sedzia zapytal, czy strony przewidujq zawarcie ugody. Strona po-
wodowa chciata ugody, jednak strona pozwana odrzucita propozycije.

Sedzia Adam Wlodarczyk, SR £.6dZ-Srodmiescie,
Wydziat II Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, 20.05.2021

Wykres 26. Czy sad proponowat ugode, mediacje lub ze stow uczestnikéw wynikato, ze taka pro-

pozycja padta? (sady)
B Tk B Nie
SR Nowy Sacz (n=9)
SR Pabianice (n=2)
SO Warszawa (n=43) FElokA 10%
SR Krakéw-Podgdrze (n=26)
SR tadz-Sradmiescie (n=450)  FREA 1 1%
SR Ptock (n=42) A 83%
POLSKA (n=714)
SR Warszawa Praga-Pdtnoc (n=25) FFZL 88%
SR Krakéw-Krowodrza (n=17)
SO Warszawa-Praga (n=9) EEEA 89%
SR Poznari-Nowe Miasto i Wilda (n=12)
SR Warszawa Praga-Potudnie (n=13)  KeEA 92%
SR Kielce (n=14)
SR Zielona Gora (n=16)
SR Chorzéw (n=21)
SR Biatystok (n=3)
SO Poznari (n=10)
SA Biatystok (n=2)
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Praktyczne przestrzeganie prawa
do rzetelnego procesu

Na ogdlna ocene rzetelnosci procesu skiadajg sie zarowno czynni-

ki formalne — obiektywne, polegajace m.in. na zgodnym z proce-
durg przebiegu postepowania, jak i nieformalne, na ktore sktada
sie¢ subiektywne postrzeganie zachowania sedziego na sali roz-
praw. Prosimy wiec naszych obserwatoréw, aby poddali ocenie te
wlasnie czynniki, ktére moga zawazy¢ na subiektywnym poczu-
ciu sprawiedliwosci uczestnikéw rozprawy. Nalezy do nich m.in
przestrzeganie przez sad zasady réwnosci stron, uwazne stucha-
nie wypowiedzi padajacych na sali sadowej, zgodne ze stowami
uczestnikow protokotowanie przebiegu rozprawy, czy — co sygna-
lizowalisSmy wczes$niej — zrozumialosc orzeczenia wieniczacego po-

stepowanie.

Pouczenie swiadkow i stron o przystugujacych
im prawach

Zarowno, aby skiadac zeznania, jak i skutecznie dochodzi¢ swoich
praw na sali sadowej, niezbedna jest znajomos¢ przystugujacych
nam praw. Uczulamy naszych wolontariuszy, aby kazdorazowo
odnotowywali wszelkie sytuacje, kiedy sad przed przyjmowaniem
zeznan nie pouczy $wiadkéw i stron o przystugujacych im pra-
wach, lub uczyni to zdawkowo albo postugujac sie¢ wylacznie zar-
gonem prawniczym. W obecnej turze monitoringu z taka sytuacjq

mieliSmy do czynienia w przypadku 8% obserwowanych rozpraw.
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Wykres 21. Czy przed przyjmowaniem zeznan lub wyjasnien sad w spos6b zrozumiaty dla Swiad-
kow i stron pouczat ich o przystugujacych im prawach? (n=803)

[ Tak
W Nie

Ponizej przytaczamy relacje wolontariuszy, ktérzy z uznaniem
odniesli sie do staran sedziéw, by pouczenie przybrato forme jak

najbardziej zrozumiata i wyczerpujaca dla uczestnikow rozprawy.

Sedzia byt kulturalny, z szacunkiem odnosit si¢ do uczestnikow
postepowania. W przystepny i zrozumiaty sposob wyjasnit obwi-
nionemu wszystkie jego prawa, a nastepnie cierpliwie stuchat jego
wypowiedzi i uwag. Zapewnit tez, ze wszystkie watpliwosci ob-
winionego zostanq wziete pod uwage podczas wyrokowania |...].

Asesor Marcin Cichonski, SR Krakéw-Podgorze,
Wydziat II Karny, 22.01.2021

Sedzia pouczyta bardzo szczegotowo o przystugujacych swiadkowi
prawach. Na sali pojawita si¢ pani ttumacz przysiegta, poniewaz
Swiadek byt obcokrajowcem. Sedzia powtarza niektore informacje
kilka razy, zeby zostaly dobrze zrozumiane i zapamietane przez
swiadka.

Asesor Olga Tomczyk, SR £6dz-Srédmiescie,
Wydziat XIII Gospodarczy, 17.06.2021
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Sedzia widzqc, 1z oskarzonymi sq osoby starsze bez petnomocni-

ka, informowata oskarzonych szczegotowo o przystugujacych im

prawach, a takze o tym, Ze mogq oni ustanowic swoim petnomoc-

nikiem osobe z rodziny — w tym wypadku stat sie nim mqz oskar-
zonej.

Asesor Maria Krym, SR £.6dz-Srédmiescie,

Wydziat XII Gospodarczy, 27.05.2021

Sedzia pouczyla uczestniczke o przystugujgcych jej prawach.
Uczestniczka nie zrozumiata pytania sedzi, poprosita wiec o wy-
ttumaczenie pewnego pojecia. Sedzia spokojnie i rozlegle wyjasni-
ta, co to oznacza.

Sedzia Agnieszka Kierus, SR £.6dz-Srodmiescie,
Wydziat I Cywilny, 11.06.2021

Niestety, osoby stajace przed obliczem sadu nie zawsze mogty li-

czy¢ na wyczerpujace pouczenie.

Uwazam, ze sedzia bardzo skrétowo przedstawita pouczenie ze-
znajqcej strony (pozwanego), zwlaszcza, iz nie miat on petnomoc-
nika, ograniczajqc sie tylko do stwierdzenia, Ze skiadanie fatszy-
wych zeznan jest karalne.

SR £6dz-Srédmiescie, Wydziat XIIT Gospodarczy, 24.05.2021

Na sali obecna byta pozwana, jej petnomocnik, petnomocnik powo-
da. Wypowiadali sie wylqcznie petnomocnicy. [...] wnioskuje stqd,
ze sqd uznat, Ze nie byto koniecznosci pouczenia pozwanej.

SR Krosno, Wydziat I Cywilny, 23.02.2021

Matka dziecka byla sama, bez petnomocnika i mocno zagubio-
na. Zupetnie nie wiedziata co si¢ dzieje i co ma lub moze zrobic.
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To bardzo mtoda kobieta, ofiara przemocy ze strony ojca dziecka,
bez zadnego wsparcia. Ojciec dziecka byt z petnomocnikiem i byt
instruowany na biezqco, co ma robic. Matka byta kompletnie zagu-
biona. Nie wiedziala czy to, co dzieje si¢ na sali jest dla niej dobre
czy zle, czy grozi jej odebranie dziecka. Sedzia nie uspokoit jej ani
nie wyjasnit, co si¢ dzieje. Dopiero na korytarzu wyjasnitam jej,
0 co chodzi i sig uspokoita.

SR Poznan-Nowe Miasto i Wilda, Wydzial IV Rodzinny i Nieletnich

Wykres 28. Czy przed przyjmowaniem zeznan lub wyjasnien sad w spos6b zrozumiaty dla Swiad-
kow i stron pouczat ich o przystugujacych im prawach? (sady)

B Tk B Nie
SR Zielona Géra (n=17
SR Warszawa Praga-Potudnie (=19
SR Ptock (n=73
SR Pabianice (n=14)  FI00EA 0%
(n

SR Nowy Sacz (n=25
SR Biatystok (n=9
SA Biatystok (n=1)  FI00EA 0%
SR Chorzow (n=68
SR tadz-Sradmiescie (n=412)  IEEEHA 2%

1%

[do]
2
o

SR Krakdw-Podgdrze (n=23)  BEIH 4
SR Kielce (n=16

POLSKA (n=803

SO Warszawa (n=50

91%

w©
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S

SO Warszawa-Praga (n=

SR Krakéw-Krowodrza (n= 86% 14%
80% 20%

)
)
)
)
)
)
1)
)
)
SR Warszawa Praga-Pdtnoc (n=33)
)
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)
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SR Poznan-Nowe Miasto i Wilda (n=10
=8

SO Poznan (n 38%

U




118 Obywatelski Monitoring Saddw 2021

Styszalnos¢ wypowiedzi sadu, petnomocnikéw i stron

Aktywne uczestnictwo w rozprawie nie jest mozliwe, jezeli nie
mozemy odnies¢ sie do stow sedziego, sSwiadkdéw czy strony prze-
ciwnej, poniewaz nie bylo nam dane ich ustyszec¢. Nawet, jesli sami
dysponujemy $wietnym stluchem, pamietajmy, Ze nie musi doty-
czy¢ to kazdego — warto pomyslec¢ chociazby o osobach starszych.
Mimo iz sale sadowe coraz czesciej wyposazone sa w sprzet na-
glasniajacy, nie zawsze dziata on sprawnie, a czasem w ogdle nie
podejmuje sie préb jego uzycia. Wypowiedzi sadu, petnomocni-
koéw i stron zostaty ocenione jako dobrze styszalne dla wszystkich

obecnych w przypadku 94% obserwadji.

Wykres 29. Czy wypowiedzi sdu, petnomocnikdw i stron byty dobrze styszalne dla wszystkich
obecnych? (n=1038)

| Tak
W Nie

W sali byty mikrofony, ale nie dziataly. Nie byto stycha¢ sqdu, pro-
blemy mial szczegolnie swiadek, ktory miat staby stuch. Sqd po-
zwolit mu podejsc¢ blizej siebie, kiedy odczytywat jego poprzednie
zeznania.

SR Warszawa (dla m. stotecznego), Wydzial IV Karny, 14.01.2021
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Sedzia nie utrzymywat kontaktu wzrokowego z osobg, do ktorej sie
zwracat, w dodatku mowit tak cicho, ze ledwo mozna byto usty-
szec, o co pyta sedzia lub o czym informuje.

SR Warszawa Praga-Potudnie,
Wydziat V Rodzinny i Nieletnich, 06.07.2021

Przewodniczqca sktadu zaréwno w czasie rozprawy, jak i ogtosze-
nia wyroku mowita cicho. Wyglaszajac uzasadnienie starata sie
mowic glosniej — skutecznie. Na sali byty mikrofony, ale nie korzy-
stano z nich.

Naczelny Sad Administracyjny, Wydziat II Gospodarczy, 19.08.2020

System nagtasniajacy powinien zosta¢ uzyty, gdyz byto bardzo
ciezko zrozumiec¢ paniq sedzie i ustyszec jej stowa, a sala rozpraw
byta dos¢ duza. Sedzia wypowiadata si¢ tak cicho, Ze nie jestem
w stanie stwierdzi¢, czy osobq wypowiadajqcq sig na rozprawie byt
oskarzyciel czy jego zastepca (sedzia polaczyt sie z nim przez wi-
deorozmowe).

SA Krakow, Wydziat I Dyscyplinarny, 22.02.2021

Katalog mozliwych zaktocen styszalnosci rozszerza takze wymog
noszenia maseczek, wplywajacych negatywnie na dykcje uzyt-
kownikéw oraz stosowanie oston oddzielajacych sktad sedziowski

od pozostatych osob zgromadzonych na sali.

W sali byly mikrofony i system nagtasniajqcy, ale nie byly uzywa-
ne. Sedzia nieraz musiat powtarzac pytanie oskarzonemu na jego
prosbe, gdyz ten nie dostyszat pytan ub prosb sqdu. Mysle, ze po
czesci powodem tego byla maseczka sedziego i przegradzajgca wy-
soki sqd i strony — ,,pleksa”. Sedzia po prosbie oskarzonego starat

sig mowic glosniej, ale ja réwniez miatam problem ze zrozumie-
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niem niektorych sformutowan. Odtwarzane dowody audio byty

dosc¢ stabo styszalne.

SR Gdynia, Wydziat II Karny, 16.04.2021

Byt system nagtasniajgcy, aczkolwiek nie byt wtgczony. Obecni na
sali byli tylko petnomocnicy oraz ja jako publicznosc. Staba sty-
szalnos¢ mogta dotyczyc tylko osob siedzqcych na publicznosci.
Wynikata ona z wyttumienia dzwieku przytbicami, plastikowymi

ostonami oraz maseczkami.

SO Gdansk, Wydziat I Cywilny, 13.08.2020

Zarowno ja, jak i pani obecna na sali mielismy problem ze sty-
szeniem sedzi, nosita plastikowaq tarcze na twarzy, a stot sedziow-
ski oddzielony byt szktem akrylowym. Mikrofony przymocowane
do stotu byty odsuniete i wylqczone.

SR Szczecin-Centrum, Wydziat III Cywilny, 17.08.2020

Na sali byly mikrofony, jednak najstabiej byta styszana sedzia. Ma-
seczka, szyba i niezbyt donosny glos sedziego byty utrudnieniem.
Zdawato sig, ze mikrofony nie przynosity rezultatow. Czasem na
prosbe petnomocnika i swiadka sedzia powtarzata pytania. Sedzia
podnosita glos, by byc¢ dobrze styszang podczas pouczania o skta-

daniu fatszywych zeznan.

SR Krakow-Podgorze, Wydziat I Cywilny, 11.12.2020

Ze wzgledu na to, ze rozprawy coraz czesciej odbywaja sie w try-
bie zdalnym, pojawiaja si¢ nowe wyzwania dla styszalnosci jej
uczestnikow. W przypadku, gdy w wideokonferencji bierze udziat
wiele 0sob korzystajacych ze sprzetu roznej jakosci i o rozmaitych
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ustawieniach, znalezienie przyczyny zakidcen dzwieku moze oka-

zac sie zadaniem karkotomnym i czasochtonnym.

Adwokat pozwanej, pozwana oraz Swiadkowie znajdowali sie
w jednym pomieszczeniu (podejrzewam, Ze w kancelarii pani ad-
wokat), niestety miata bardzo staby mikrofon i wypowiedzi swiad-
kow byty bardzo stabo styszalne, rowniez zauwazytam, ze sqd miat

dosyc spory problem ze zrozumieniem wypowiedzi.

SR £.6dz-Srédmiescie, Wydziat XVIII Cywilny, 18.03.2021

Stabo byto stychac sedziego. Na poczqtku miat zatozong masecz-
ke, ale mecenas go poprosita o jej zdjecie, poniewaz zagtuszata to
co sedzia mowil. Po zdjeciu maseczki byto lepiej, jednak nie zawsze
dato sig wszystko ustysze¢ wyraznie. Bylo to posiedzenie on-line,

wiec zdjecie maseczki nie wiqzato sie z ryzykiem dla uczestnikow.

SR £.6dz-Srédmiescie, Wydziat I Cywilny, 19.04.2021

Na poczqtku rozprawy powodowie nie styszeli co mowita sedzia.
Bardzo mozliwe, Ze byto to spowodowane zaktoceniami w polqgcze-
niu. PozZniej jakos¢ dzwieku sie poprawita, a sedzia caty czas upew-
niata sie, czy powodowie dobrze jq styszq.

SR £.6dz-Srédmiescie, Wydziat IT Cywilny, 31.05.2021

Bardzo stabo byto stychac petnomocnika pozwanego. Znajdowat sig
on fizycznie w sali rozpraw, gdy wigkszos¢ uczestnikow uczestni-
czyta w rozprawie w formie on-line. Zdaje sie, ze albo nie miat mi-
krofonu, albo nie dziatat, wiec sedzia musiat przekazywac¢ swiad-
kom jego pytania.

SR E6dz-Srédmiescie, Wydziat XIT Gospodarczy, 11.06.2021
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Rozprawa byta przeprowadzona na platformie on-line oraz w try-
bie zwyktym. On-line byla tylko publicznos¢. Na poczatku rozpra-
wy byt bardzo duzy poglos. Styszatam wszystko podwojnie. Nagle
po 30 minutach rozprawy nie byto nic stychac ani nie byto wida¢
rozprawy. Musialy nastqpic jakies problemy techniczne ze sprze-
tem znajdujgcym sie na sali rozpraw. Jedna osoba z publicznosci
napisata wiadomos¢ na platformie, Ze nic nie wida¢ ani nie stychac.
Nie dostalismy odpowiedzi zwrotnej. Nie zostalismy poinformo-
wani, co sig stato i czemu nie mozemy brac udziatu w rozprawie.

SR £6dz-Srodmiescie, Wydziat XIV Gospodarczy, 24.06.2021

Wykres 30. Czy wypowiedzi sadu, petnomocnikdw i stron byty dobrze styszalne dla wszystkich

obecnych? (sady)
B Tk W Nie
SR Zielona Géra (n=18)
SR Poznari-Nowe Miasto i Wilda (n=14)
SR Ptock (n=95) 010K 0%
SR Pabianice (n=16)
SR Kieloe (n=17)
SR Chorzow (n=69)
SR Biatystok (n=16)
SR Warszawa Praga-Potudnie (n=30)  FEREL 3%
SO Warszawa-Praga (n=22)
POLSKA (n=1038)
SR Nowy S3cz (n=28)
S0 Poznan (n=14)

SR Krakdw-Podgdrze (n=32) BEEEA
91%
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Niektorzy sedziowie zaimponowali naszym obserwatorom po-
dejmujac wysilek w celu zwigkszenia styszalnosci i zrozumiatosci

swoich wypowiedzi.

Pomimo tego, ze w sali jest pogtos, sedzia byt bardzo dobrze sty-
szalny. Podobato mi sig, Ze mowit z duzq starannosciq i w sposob
zrozumiaty podawat odpowiednie podstawy prawne, zatrzymujgc
sig, kiedy widzial, Ze obronica notuje. Mozna bylo miec¢ pewnosc,
ze dobrze zrozumiato sie wszystkie wypowiedzi.

Sedzia Janusz Sulima, SA Biatystok, Wydziat II Karny, 01.04.2021

Rowne traktowanie i wystuchanie kazdej strony

Prowadzac obserwacje, wolontariusze dokonuja oceny, czy w trak-
cie rozprawy obie strony traktowane sa rowno w kwestii swobo-
dy wypowiedzi oraz uwagi, ktorag poswieca im sad. Oczywiscie,
w uzasadnionych przypadkach przerywanie zeznan jest konieczne
— miedzy innymi wiasnie po to, aby uczyni¢ zados¢ zasadzie réw-
nosci broni — dlatego tego typu watpliwosciom przygladamy sie

z wielka starannoscia.

Nieréwnego traktowania stron obserwatorzy dopatrzyli sie
w 10 przypadkach, co przekiada sie na 3% badanej préby. Nie sa
to wiec przypadki nagminne, kazdy z nich jednak wptywa na su-

biektywne poczucie sprawiedliwosci uczestnikdw postepowania.

Kiedy sedzia zadata pytanie powodowi, czy chciatby dodac cos
do swojego stanowiska, a powdd stwierdzil che¢ dodania czegos
do stanowiska, Sedzia powiedziata , dobrze, tylko krotko”. Powdd
po dyskusji z sedziq, iz nie da sig krotko przedstawic¢ swojego sta-

nowiska, zrezygnowat z jego rozszerzenia. Petnomocnik pozwane-
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g0 mogt natomiast w petni przedstawic¢ swoje stanowisko, wraz

z dtugq mowaq koricowaq.

SR £.6dz-Srédmiescie, Wydziat IT Cywilny, 07.05.2021

Sedzia nie dawat spokojnie przedstawic¢ swojego stanowiska petno-
mocnikowi pozwanego, co chwila mu przerywat i wchodzit w sto-
wo, nieustannie si¢ o cos dopytywat. Nie zachowywat sie tak wobec
drugiej strony, petnomocniczka mogta swobodnie i bez przeszkod
sig wypowiadac, sedzia jej nie przerywat.

SO Warszawa, Wydziat XX Gospodarczy, 04.12.2020

Wydaje mi sie, ze strone oskarzong [sedzia] traktowal gorzej.
Oskarzony sie jakal, z czego nieraz smiat si¢ sedzia wraz z proto-
kolantkq. Rowniez z wypowiedzi obrorncy. W pewnym momencie
obrorica nie mogt sprecyzowac pytania, sedzia stwierdzit, ze swia-
dek juz odpowiedziat na jego pytanie, mimo ze mozna bylo wy-
wnioskowac, ze obroncy nie o to chodzito i cheiat dopytac, jednak
nie mogt.

SR Krakow-Krowodrza, Wydziat Il Karny, 16.06.2021

Przewodniczqca wielokrotnie zwrdcita sie w stroneg prokuratora
w bardzo nieuprzejmy sposob, tj. podniesiony gtos czy stowa ,,do-
brze, niech juz pan da spokoj, panie prokuratorze”. Cate zachowa-
nie sedzi wyglgdato tak, jakby faworyzowala jednq strone, przez
co byta nieuprzejma dla drugiej. Jednak mogq to byc¢ tylko moje
odczucia.

SO Warszawa, Wydziat XII Karny, 08.07.2021
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Wykres 31. Czy sedzia dawat rowne warunki przedstawienia swojego stanowiska obu stronom,

traktowat obie strony tak samo? (n=871)

3%

[ Tak
W Nie

Oczywiscie, takze w zakresie rdwnego traktowania i uwaznego
wystuchania stron niektorzy sedziowie wyrdzniaja si¢ na tyle po-
zytywnie, ze obecni na ich rozprawach wolontariusze nie szczedza

im pochwat.

Rozprawa przebiegta sprawnie, kazda ze stron miata réwne prawo
gtosu. Sedzia byt bardzo kulturalny dla wszystkich 0sob zaintere-
sowanych sprawaq.

Sedzia Tomasz Kotkowski, SR £.6dZ-Srédmiescie,
Wydziat I Cywilny, 26.04.2021

To juz druga rozprawa sedziego, na ktorej prowadze obserwacije.

Za kazdym razem sedzia zachowuje sie w sposéb bardzo profesjo-

nalny. Pozwala zaréwno stronom, jak i ich przedstawicielom wy-

powiadac sig w sposob swobodny. Traktuje strony rowno i spra-
wiedliwie.

Sedzia Adam Wtodarczyk SR £.6dz-Srédmiescie,

Wydziat X Pracy i Ubezpieczen Spotecznych 07.12.2020
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W mojej ocenie posiedzenie przebiegto wzorowo. Sprawa byta trud-
na i wywotywata duze emocje u uczestnikow, jednak sedzia stwa-
rzala takq atmosfere, ktora mogla chociaz troche minimalizowac
negatywne uczucia zwiqzane ze sprawq. Byla bardzo uprzejma,
cierpliwa, spokojna i wyrozumiata. Nigdy nie przerywala uczest-
nikom i dawata im bardzo duzo czasu na swobodne wypowiedze-
nie sig. Posiedzenie byto bardzo dtugie (trwato prawie 3 godziny),
jednak sedzia przez caty czas jego trwania uwaznie stuchata tego,
co majg do powiedzenia osoby sktadajgce zeznania. W odpowied-
nim czasie zarzqdzita tez przerwe, ktorej zdecydowanie potrzebo-
wat kazdy tam obecny. Z mojej rozmowy z jednq z petnomocniczek
wynikto, Ze sedziowie czesto unikajq zarzqdzania przerw i potrafig
prowadzi¢ rozprawy nieprzerwanie nawet przez 5 godzin. Uzna-
tam wigec, Ze warto o tym wspomniec.

Sedzia Ewa Pirog, SR Krakéw-Srédmiescie,
Wydziat I Cywilny, 18.02.2021

Sedzia cierpliwie wystuchiwata stron, zadawata zrozumiate dlan
pytania.

Sedzia Agnieszka Musielska, SR £.6dZ-Srodmiescie,
Wydziat II Cywilny, 15.04.2021

Sedzia przestuchiwata informacyjnie strong powodowq. Strona
mogta si¢ swobodnie wypowiedziec [i] [...] szczegotowo zeznawac
w sprawie. Sedzia nie wchodzi w stowo stronie podczas zeznania.
Dyktuje zeznania referendarzowi, dopiero po zakoriczeniu wypo-
wiedzi zeznajgcego.

Sedzia Izabela Zgierska-Kwiatkowska, SR £6dz-Srédmiescie,
Wydziat II Cywilny, 15.06.2021
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Sedzia skrupulatnie zadaje pytania —w sposob zrozumiaty dla kaz-
dej ze stron. Czesto jest mediatorem miedzy stronami a Swiadkami
— zwtaszcza podczas problemow technicznych stuzy pomocq. Po-
zwala na swobodne wypowiedzenie sig kazdej ze stron.

Sedzia Adam Wtodarczyk, SR £.6dz-Srédmiescie,
Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spotecznych 29.04.2021

Sedzia byta osobq o wysokiej kulturze osobistej i zachowata kla-
se 1 powage mimo mozolnej (pieciogodzinnej) i ciezkiej rozprawy
ze wzgledu na wystuchanie wielu Swiadkow. Pozwolita na swo-
bodne wypowiedzenie si¢ stron i traktowata wszystkich na réwni.

Sedzia Jolanta Iwon, SR Ostrowiec Swietokrzyski,
Wydziat II Karny, 05.07.2021

Rozprawa byta dos¢ dtuga (ponad 2 godziny) i ograniczyta sie je-
dynie do przestuchania oskarzonego. Byl on dos¢ mocno zestre-
sowany, przez co czasem nie do konca odpowiadat na zadawane
mu pytania, zle je rozumiat, mylit si¢ lub opowiadat o rzeczach
raczej nieistotnych dla sprawy. Sedzia byt jednak cierpliwy i wy-
rozumiaty. Spokojnie dawat oskarzonemu wypowiedziec¢ si¢ co do
wszystkich kwestii, ktore chcial poruszyc. Wyjasnial swoje pyta-
nia i przeformutowywat je w momencie, kiedy oskarzony wyrazat
zaktopotanie. Reagowal tez na rozne zachowania, ktére mogtyby
wprowadzac jeszcze bardziej stresujgcq atmosfere (np. upominat
petnomocnika, aby odstqpil od ztosliwosci w swoich pytaniach).
Byt tez bardzo uwazny i doktadny — na biezqco wytapywat rézne
niescistosci czy niedopowiedzenia w wyjasnieniach oskarzonego
proszqc o ich dalsze wyttumaczenie. Co prawda sedzia nie oka-
zywat zbyt wielu emocji 1 nie wygladat na bardzo przyjaznego,
jednak w mojej ocenie dochowat obowigzkow majgcych na celu to,

aby oskarzony miat jak najlepszq mozliwosc wyjasnienia swojej
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sytuacji. Nie faworyzowat tez Zadnej z obecnych na sali 0s6b i od-
nosit sie do wszystkich w taki sam sposob.

Asesor Michatl Kucharski, SR Krakow-Krowodrza,
Wydziat II Karny, 19.02.2021

Sedzia Filip Owsiak bardzo kulturalnie zwracat si¢ do wszystkich
obecnych na sali rozpraw. Nie przerywat osobom wypowiadajq-
cym sie, stuchat wwaznie ich wypowiedzi. Przed przyjmowaniem
zeznan lub wyjasnien, sqd w sposob zrozumiaty dla swiadkéw
i stron pouczat ich o przystugujgcych im prawach, pytat, czy sq one
dla nich zrozumiate. Kazdemu z uczestnikéw w sposob rowny
udzielat prawa gtosu. Rozprawa przebiegla sprawnie, w spokoj-
nej atmosferze. Kiedy strony dawaty sie ponies¢ emocjom, sedzia
natychmiast w sposob stanowczy, ale tez bardzo kulturalny, pro-
sit strony o zachowanie spokoju. Uwazam, Ze cata rozprawa byla
przeprowadzona w sposob kulturalny, z poszanowaniem praw
uczestnikow.

Asesor Filip Owsiak, SR £6dz-Srédmiescie,
Wydziat XII Gospodarczy, 02.04.2021

Sedzia wydawata sig by¢ bardzo zaangazowana w stuchanie wy-
jasnien obu stron, drobiazgowo ttumaczyta mecenasowi powoda,
dlaczego jej wniosek zostaje odrzucony, odczuwalne byto, Ze stara
sig, aby obie strony miaty rowne szanse na przedstawienie swoich
argumentow. Byta cierpliwa.

Sedzia Elzbieta Starzychowiak-Swierczek, SR Krosno
Wydziat I Cywilny, 22.02.2021
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Wykres 32. Czy sedzia dawat rowne warunki przedstawienia swojego stanowiska obu stronom,
traktowat obie strony tak samo? (sady)

B Tk W Nie
SR Zielona Géra (n=14)
SR Warszawa Praga-Pdtnoc (n=38)
SR Warszawa Praga-Potudnie (n=20)
SR Ptock (n=76)
SR Pabianice (n=15)
SR Nowy Sacz (n=23)
SR Kielce (n=15)
SR Chorzow (n=67)
SR Biatystok (n=11)
SO Warszawa-Praga (n=15)
SA Biatystok (n=10)
SR t6d#-Srédmiescie (n=449)
POLSKA (n=871) [eEE 3%
SO Warszawa (n=58)
SO Poznan (n=14) [EEEA 1%
SR Krakéw-Podgdrze (n=24) FEZ 8%
SR Poznan-Nowe Miasto i Wilda (n=9) FEEEL 1%
SR Krakéw-Krowodrza (n=13) [l 15%

W przypadku 3% obserwacji nasi wolontariusze odniesli wrazenie,
ze sedzia nadmiernie ograniczat swobode wypowiedzi oséb maja-
cych glos lub wydawat si¢ niezainteresowany stowami uczestni-

kéw rozprawy.

Sedziowie wyglgdali na znuzonych calq sprawq (z wyjatkiem
przewodniczqcego), jedna sedzia w trakcie wygtaszania mow kon-
cowych siedziata w sposob lekcewazqcy (oparta glowa — niczym
uczen na nudnej lekcji).

SO Krakow, Wydziat I Cywilny, 13.04.2021
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Wykres 33. Czy strony majac gtos mogty wypowiedziec sie swobodnie i widac byto, ze sad ich
stucha? (n=941)

3%

[ Tak
W Nie

Przewodniczqcy stuchat i zadawat wnikliwe pytania, natomiast
dwoch pozostatych sedziow sprawiato chwilami wrazenie zmeczo-
nych i znudzonych. By¢ moze wynikato to z faktu przytaczania
przez petnomocnikow argumentow, ktore zawarli juz w apelacji.

SA Gdansk, Wydziat I Karny, 12.08.2020

Nie zawsze wyglgdato to tak, jakby sqd stuchat. Przewodniczqca
momentami, podczas sktadania zeznan przez Swiadka, rozmawiata
z drugim sedziq, co spowodowato, Ze nie wyglgdato to tak, jakby
przewodniczqca w ogole stuchata swiadka, to z kolei doprowadzato
do tego, ze przewodniczqca musiata czytac z protokotu, co przed
chwilg swiadek powiedzial i pomimo tego, ze wypowiedz swiadka
byta jasna i zrozumiata, to sqd nie rozumiat i prosit o to, aby Swia-
dek wyjasnit jeszcze raz.

SO Warszawa, Wydziat XII Karny, 08.07.2021
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Sedzia kilkakrotnie powtarzata, jak bardzo jest juz zmeczona, mo-
mentami wygladato to tak, jakby nie stuchata lub jakby zajmowata
sig ,, zdejmowaniem paproszkow z togi”.

SR Warszawa Praga-Potudnie, Wydziat III Karny, 15.07.2021

Wykres 34. Czy strony majac gtos mogty wypowiedzie¢ sig swobodnie i widac byto, e sad ich

96%

==
=

SR Warszawa Praga-Potudnie (n=23

stucha? (sady)
B Tk B Nie
SR Zielona Gora (n=10)
SR Warszawa Praga-Pdtnoc (n=46) FIE0EA 0%
SR Poznan-Nowe Miasto i Wilda (n=10)
SR Ptock (n=84)
SR Pabianice (n=14)
SR Nowy Sgoz (n=21)
SR Kielce (n=15)
SR Chorzow (n=68)
SR Biatystok (n=14)  FIOIEE 0%
S0 Warszawa-Praga (n=18)
SA Biatystok (n=13)
SR tad-Sradmiescie (n=483) KR 2%
POLSKA (n=941)
3)

SO Warszawa (n=58)
SO Poznari (n=14)
SR Krakdw-Podgorze (n=28) ekl 1%
)

SR Krakéw-Krowodrza (n=16 %

81 19%

Przebywanie prokuratorow i petnomocnikow
w salach poza rozprawg

Od ponad 11 lat konsekwentnie staramy sie uwrazliwia¢ sedziéw
na nieformalne, czesto symboliczne praktyki i zachowania, ktdre
moga przekladac si¢ na wrazenie nieréwnowagi sit u osoby staja-
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cej przed obliczem sadu. Jedna z takich praktyk jest przyzwolenie
na przebywanie prokuratorow i pelnomocnikoéw na sali sadowej
poza rozprawa. Cho¢ w rzeczywistosci nie musi to przektadac sie
na ostateczny wynik rozprawy, moze zaniepokoi¢ osoby zmuszo-
ne pozostac za zamknietymi drzwiami. Problem ten jest szczegol-
nie istotny w przypadku wydziatéw karnych, gdy prokurator po-
zostaje na sali z sedzia, a przebywajacy poza salg oskarzony pozo-
stawiony jest z poczuciem, ze jego losy waza si¢ bez jego udziatu,
Ze nie moze sie bronic. Z tego wzgledu nieustannie rekomenduje-
my, aby prokuratorzy oczekiwali na rozpoczecie posiedzenia poza
sala rozpraw. Mimo iz w znacznej wigekszosci przypadkéw (92%)
nie zdarza sig, aby osoby niepowotane przebywaly na sali sadowej
poza rozprawga, nadal otrzymujemy relacje wolontariuszy swiad-

czace o aktualnosci problemu.

Wykres 35. Czy prokurator lub petnomocnik ktorejs strony byt obecny na sali rozpraw przed roz-
poczeciem rozprawy, po jej zakonczeniu lub w czasie przerwy? (n=286, tylko wydziaty karne)

8%

B Tak
™ Nie
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Po zakoniczeniu rozprawy, prokurator wraz z sedziq zostali w sali
[przez] 12 minut. Przez zamknigte drzwi stychac byto rozbawione
gtosy, glosne smianie sig itp.

SR Siedlce, Wydziat II Karny, 29.06.2021

Miedzy zamknieciem przewodu sqdowego a ogloszeniem wyroku
prokurator przebywat w sali razem z sedzia i protokolantkq. Drzwi
byty wowczas zamkniete. Trwalo to jednak bardzo krétko, okoto
2 minut. Kiedy ja wychodzitam z sali, ustyszatam, jak prokurator
pyta sedzie, za ile mniej wiecej nastqpi ogloszenie wyroku, wiec
byc moze rozmawiali tylko o tym.

SR Krakéw-Nowa Huta, Wydziat II Karny, 14.12.2020

Po zakonczeniu rozprawy na sali zostal sedzia, protokolant oraz
pani prokurator. Rozmowa miedzy paniq prokurator a sedziq do-
tyczyta jakiejs odrebnej sprawy. Nie wiem, jak dtugo to trwato,
poniewaz odesztam stamtqd 3-4 minut po zakornczeniu rozprawy.
Drzwi byty w tym czasie otwarte, rozmowcy nie rozmawiali szep-

tem, nie ukrywali sie tez z tq rozmowq.

SR Torun, Wydziat II Karny, 17.03.2021

Sedzia poprosila pelnomocnika oskarzonego na sale przed jej roz-
poczeciem. Z tego co zrozumiatam, to sprawa tyczyla sie kwestii
mediacji, ktora sig nie udata. Nie trwato to dtugo. Po wyjsciu pet-
nomocnika udat sie on w stroneg prokuratora, aby oméwic z nim

kwestie wynegocjowania proponowanego wymiaru kary.

SR Krakéw-Srédmiescie, Wydziat 1T Karny, 26.03.2021
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Prokurator oraz sedzia znajdowali si¢ na sali rozpraw jeszcze przed
rozpoczeciem rozprawy. Drzwi do sali byty zamkniete. Taka sama
sytuacja miata miejsce w trakcie przerwy.

SR Torun, Wydziat II Karny, 04.06.2021

[Osoba przebywajaca na sali poza rozprawa byl] [...] pro-
kurator — zostawil tam swoje dokumenty, akta sprawy oraz toge.
Prokurator jak i sedzia starszej daty, dlatego uwazam, ze byta to
kwestia dawnych zwyczajow.

SR Warszawa Praga-Potudnie, Wydziat Il Karny, 13.07.2021

Wykres 36. Czy prokurator lub petnomocnik ktdrejs strony byt obecny na sali rozpraw przed roz-
poczgciem rozprawy, po jej zakonczeniu lub w czasie przerwy? (sady; tylko wydziaty karne)

B ek P N
SR Poznan-Nowe Miasto i Wilda (n=10)  IST0EA 10%
SR Ptock (n=4)
SA Biatystok (n=8) ey 15%
SO Poznari (n=13)
SO Warszawa (n=9)  IMKA 89%
POLSKA (n=286)
SR Krakdw-Krowodrza (n=16) ISHA 94%
SR Warszawa Praga-Potudnie (n=20)
SR Zielona Gora (n=16)  HOEL: 100%
SR Warszawa Praga-Pétnoc (n=41)  KEHA 100%
SR Pabianice (n=9) HeKA 100%
SR Nowy Sacz (n=21)  HOEL 100%
SR Krakow-Podgdrze (n=21) KeHA 100%
SR Kielce (n=18)  HOEA 100%
SR Chorzéw (n=66) M0 100%
SR Biatystok (n=5) HeEA 100%
S0 Warszawa-Praga (n=9) [0 100%
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/achowanie i aktywnosc tawnikow

Lawnicy, czyli tzw. ,,sedziowie spoleczni”, chod nie sa sedziami za-
wodowymi, biorg udziat w orzekaniu, a ich glos liczy si¢ na réwni
z pozostatymi cztonkami sktadu. Na mocy art. 158 ustawy Prawo
o ustroju sadow powszechnych, moga by¢ nimi osoby legitymuja-
ce sie obywatelstwem polskim i korzystajace z peini praw obywa-
telskich, w wieku od 30 do 70 lat, zdolne do pelnienia obowiazkdéw
fawnika ze wzgledu na stan zdrowia, posiadajace wyksztalcenie
srednie, mieszkajace, pracujace lub prowadzace dziatalnos¢ gospo-
darcza w miejscu kandydowania. Funkgji tej nie moze petnic¢ osoba
reprezentujaca wigkszosci zawodow prawniczych. Droga do ,ka-
riery” fawnika zamknieta jest takze dla zothierzy, ksiezy i radnych
gmin, powiatow lub wojewddztw. Udzial tawnikow ma zapewnic
uwzglednienie glosu spoteczenstwa przy podejmowaniu decyzji
przez sad. Z tego wzgledu niezwykle istotne jest, aby ich rola nie

ograniczala sie do biernego uczestnictwa w rozprawie.

Wykres 37. Czy w rozpoznawaniu sprawy brali udziat tawnicy? (n=1066)

| Tak
H Nie
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Lawnicy obecni byli w trakcie 4% rozpraw poddanych obserwa-
Gji przez naszych wolontariuszy. Jak wskazuja ponizsze relacje,
w przypadku czesci fawnikoéw ich skupienie i zaangazowanie
na rozprawie byto bez zarzutu, cho¢ nie przejawito si¢ zadawa-

niem pytan podczas rozprawy.

Lawnicy obserwowali rozprawe, sqd pytat przy kazdym przestu-
chaniu czy cheq zadac jakie$ pytanie, jednak nie chcieli.

SR L6dz-Srédmiescie,

Wydziat II Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, 20.05.2021

Wykres 38. Czy w rozpoznawaniu sprawy brali udziat tawnicy? (sady)

B Tak [ Nie
SO Poznan (n=14
SO Warszawa-Praga (n=25) FZ0H4 80%
SO Warszawa (n=67

& 96%

POLSKA (n=1066
SR tadz-Sradmiescie (n=5
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Niestety nie wszystkie osoby wystepujace w roli ,,sedziow spotecz-

nych” wydaja si¢ zainteresowane tym, co dzieje si¢ na sali sadowej.
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Ltawnicy nie zadawali pytan. Trudno oceni¢ ich skupienie —
przez wigkszos¢ czasu raczej stuchali, cho¢ momentami wyglgdali

na mocno zamyslonych.

SO Biatystok, Wydziat III Karny, 11.08.2020

Nie zadawali pytan. Jeden z tawnikéw wykazywat duze zaintereso-
wanie sprawq, drugi niestety nie do kornca byt wszystkim zaintere-

sowany (m.in. korzystat z telefonu komorkowego).

SO Lédz, Wydziat IV Karny, 05.02.2021

Dyktowanie do protokotfu

Wedtug prognoz, wraz z upowszechnianiem si¢ w polskich sadach
e-protokotu, monitorowanie rzetelnosci dyktowania tresci zeznan
bedzie traci¢ na znaczeniu. Dopoki jednak tradycyjny protokdt po-
zostaje kluczowym dokumentem przebiegu rozprawy, sedzia ma
najwiekszy wplyw na jego zawartos¢. Prosimy wiec naszych ob-
serwatoréw, aby zwrdcili uwage, na ile dyktowana do protokotu
tre$¢ odzwierciedla rzeczywisto$¢ sali sadowej, co z kolei swiad-

czy o profesjonalizmie i bezstronnosci sktadu sedziowskiego.

Choc¢ jedynie w 2% przypadkow obserwatorzy mieli watpliwosci
co do sposobu dyktowania do protokotu, nie uszty ich uwadze
sytuacje, w ktorych uczestnicy postepowania zmuszeni byli inter-
weniowacd, gdy ich stowa referowane byly w sposob niepetny lub

nadajacy im inny wydzwigk.

Czasami w trakcie dyktowania zeznan powoda sedzia przekreca-
ta zeznania. Kiedy mecenas oskarzonego zadal powodowi pytanie
o dokumenty jakie dostal, wymieniajqc kolejno kazdq z uméw i po-

wod zatwierdzil otrzymanie jednego z dokumentdw, sedzia zrozu-
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miata, ze otrzymal wszystkie dokumenty. Powod musial sie upo-
mniec, iz chodzito mu o jeden z wymienionych dokumentow.

SR L6dz-Srédmiescie, Wydziat XII Gospodarczy, 09.06.2021

Byta jedna sytuacja, gdy sedzia podyktowal z rozpedu wiecej niz
powiedziat swiadek. Uwage na to zwrdcit obrornca obwinionego.
Sedzia przyznat sie do bledu, przeprosit i szybko sie poprawit.

SR Fik, Wydziat II Karny, 07.09.2020

Wykres 39. Czy masz jakies zastrzezenia do protokotowania rozprawy, np. zdarzato sig, ze sedzia

dyktowat niezgodnie ze stowami uczestnikow posiedzenia? (n=1021)

3%

B Tak
™ Nie

Nadal zdarzaja sie sytuacje, gdy tres¢ protokotu nie jest dyktowana
na glos, a zapis przebiegu rozprawy protokolant sporzadza przy-
stuchujac si¢ bezposrednio wypowiedziom uczestnikéw. Unie-
mozliwia to skontrolowanie zgodnosci notowanej tresci ze stowa-

mi padajacymi na sali sadowe;j.

Sedzia nie dyktowat wypowiedzi uczestnikéw posiedzenia proto-
kolantce. Na biezqco patrzyl w monitor i kontrolowat, czy prawi-
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dtowo je ona zapisuje. Jest to jednak problematyczne z tego wzgle-
du, ze obwiniony nie wiedzial, jak protokotowane sq jego wypo-
wiedzi — nie mogt sie zatem do nich w zaden sposob odnies¢, aby
np. je sprostowac.

SR Krakow-Podgorze, Wydziat Il Karny, 22.01.2021

Protokolantka sporzqdzata protokot samodzielnie, a sedzia sledzi,
czy wszystko si¢ zgadza. Prawie nic nie byto dyktowane na gtos.
Zdarzato si¢ to jedynie w momentach, kiedy sedzia sygnalizowat
protokolantce btqd. Pozbawiato to Swiadka wiedzy o tym, jak jego
stowa sq protokotowane i uniemozliwiato jakiekolwiek odniesienie

sie do swoich zeznan.

SR Krakow-Krowodrza, Wydziat Il Karny, 19.02.2021

Cho¢ glosne protokotowanie przebiegu rozprawy jest z powyz-
szych wzgledow wlasciwe i pozadane, z doniesieri naszych obser-
watoréw wynika takze, Ze notoryczne przerywanie wypowiedzi

moze przetozy¢ sie na jakosc¢ sktadanych zeznan.

Sedzia czesto przerywata wypowiedzi Swiadkdw, aby moc podykto-
wac je protokolantowi, co jest oczywiscie zrozumiate. Jednak czesto
przez co$ takiego swiadkowie ucinali swe wypowiedzi w potowie
i nie wracali juz do tego, co poczatkowo chcieli powiedzie¢. Sedzia
czesto pomijata te przerwane zdania, nie dopytywata o nie, tylko
kontynuowata zadawanie pytan.

SR Krakow-Podgoérze, Wydziat I Karny, 28.05.2021

Okazuje sig, ze sytuacja pandemiczna ma wptyw takze na forme
protokolowania rozprawy. Zwiazane z pandemicznymi obostrze-
niami czestsze niz dotychczas prowadzenie rozpraw w formie wi-
deokonferencji ma uniemozliwiac¢ korzystanie z protokotu elektro-

nicznego, gdyz mogtoby rodzi¢ konflikty natury sprzetowej.



140 Obywatelski Monitoring Saddw 2021

Z powodu wideokonferencji pani sedzia wskazata tylko na protokot

pisemny —uargumentowata, ze ciezko bytoby potgczyc oba nagrania.

SR Jelenia Gora, Wydziat III Rodzinny i Nieletnich, 17.02.2021

Sad poinformowat, Ze nie nagrywa sie posiedzen z racji pandemii

Covid.
SR Gdansk-Potudnie, Wydziat II Karny, 20.08.2020

Sedzia poinformowata, Ze na mocy zarzqdzenia Prezesa Sqdu od-
stapiono od nagrywania protokotu elektronicznego.

SR Katowice-Zachdd,
Wydziat VII Pracy i Ubezpieczen Spotecznych 18.12.2020

Nasi obserwatorzy korzystaja z okazji, aby wyrazi¢ swoje uzna-
nie dla starannos$ci sedziow w kwestii rzetelnego zarejestrowania

przebiegu rozprawy w protokole.

Sedzia wiele razy dopytywata sig, czy dobrze zrozumiata Swiad-
kéw, aby ich stowa zostaty wiasciwie zaprotokotowane. Za kazdym
razem wypowiadata si¢ bardzo uprzejmie, mitym gtosem. Pokusze
sig o stwierdzenie, Ze byla to jedna z lepiej prowadzonych rozpraw,
na ktérych bytem.

Sedzia Aneta Fraczek, SR Grajewo, Wydziat II Karny, 06.08.2020

Sedzia byla bardzo rzetelna, doktadnie i precyzyjnie dyktowata
protokolantce tres¢ protokotu. Bardzo podobalo mi sig to, Ze sedzia
nie chciata zbednie przedtuzac rozprawy (trwata ona 3 godziny)
i prosita petnomocnikéw o zwigzle i precyzyjne wypowiedzi. Cata
rozprawa byta usystematyzowana i sedzia starata sie zgrabnie re-
alizowac punkt po punkcie.

Sedzia Katarzyna Bartosiewicz, SO Warszawa,
Wydziat XVI Gospodarczy, 17.07.2020
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Wykres 40. Czy masz jakies zastrzezenia do protokotowania rozprawy, np. zdarzato sig, ze sedzia
dyktowat niezgodnie ze stowami uczestnikow posiedzenia? (s3dy)

B ek P Nie
SR Krakéw-Krowodrza (n=17)
SR Krakéw-Podgtrze (n=32)
SO Poznan (n=13)
POLSKA (n=1021) BEC 9/%
SR todz-Srddmiescie (n=515)
SR Zielona Gora (n=18)
SR Warszawa Praga-Pétnoc (n=53)
SR Warszawa Praga-Potudnie (n=23) F0EA 100%
SR Poznan-Nowe Miasto i Wilda (n=15)
SR Ptock (n=96)
SR Pabianice (n=16)
SR Nowy Sacz (n=21)
SR Kielce (n=16)
SR Chorzéw (n=69)
SR Biatystok (n=17) H0EA 100%
S0 Warszawa-Praga (n=21)
S0 Warszawa (n=60)
SA Biatystok (n=13)

Ogtaszanie wyrokow

Nieustannie zachgecamy naszych obserwatorow, aby wizytujac
ostatnie posiedzenie w danej sprawie wystuchali wyroku i posta-
rali si¢ okresli¢, czy jego uzasadnienie byto przekonujace i zrozu-
miafe. Niestety, w prawie co czwartym przypadku (23%) oglosze-
nie orzeczenia zostalo przetozone na inny dzien. Nie jest to roz-
wigzanie dogodne, zwtaszcza dla uczestnikéw rozprawy, ktérzy

zmuszeni sg udac sie do sadu ponownie w innym terminie.
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Wykres 41. Czy ogtoszenie orzeczenia zostato odroczone na inny dzien? (sady)

B ek P Nie
SR tddz-Srédmiescie (n=177)
SR Warszawa Praga-Potnoc (n=4) IRJOEA 50%
SR Chorzow (n=9)
SA Biatystok (n=6) EKHA 67%
SR Ptock (n=39)
SR Pabianice (n=7) 11%
SR Krakow-Krowodrza (n=7)
SR Kielce (n=7)  |VASHA 11%
SR Biatystok (n=7)
POLSKA (n=342) 17%
SO Warszawa-Praga (n=5)
S0 Warszawa (n=15)
SR Krakéw-Podgorze (n=12) i 92%
SR Warszawa Praga-Potudnie (n=13)
SR Nowy Sacz (n=13)  IEEA 92%
SR Zielona Gara (n=9)
SR Poznan-Nowe Miasto i Wilda (n=6) HOE 100%
SO Poznan (n=6)  HOEA 100%

Wykres 42. Czy ogtoszenie orzeczenia zostato odroczone na inny dzien? (n=342)

B Tak
™ Nie
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Kazda decyzja sadu powinna zosta¢ wyczerpujaco umotywowa-
na, a racje obydwu stron szczegdétowo rozpatrzone. Uczestnicy
rozprawy nie powinni mie¢ watpliwosci, czym kierowat si¢ sad
podejmujac taka, a nie inng decyzje. Uczestniczac w rozprawie za-
mykajacej postepowanie, nasi wolontariusze podejmuja probe oce-
ny, na ile sadowi udato si¢ przedstawi¢ wyrok w sposéb przeko-
nujacy. W aktualnej turze monitoringu swoje watpliwosci zglosili
w przypadku 5% obserwacji.

Wykres 43. Czy sad wyjasnit w sposob przekonujacy, dlaczego podjat taka, a nie inng decyzje? (n=175)

[ Tak
M Nie

Przede wszystkim sedzia bardzo sig spieszyla, przez co trudno byto
nadqzyc¢ nad tym co mowi. Jej uzasadnienie polegato na powotaniu
sig na orzecznictwo oraz wskazanie konkretnych artykutéw, co dla
zwyktego obywatela jest trudne do zrozumienia (nie orientuje sie
on przeciez w takich rzeczach, bo i po co miatby).

SR Warszawa-Mokotéw, Wydziat XIV Karny, 12.02.2021

Dzisiejszy termin byt tylko na ogloszenie wyroku. Pierwszy raz
spotykam sig, Zeby sqd nie uzasadniat wyroku, tym bardziej,
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ze zdarzylo si¢ w innym postepowaniu, Ze na ogloszeniu nie byto
stron, a uzasadnienie byto.

SR Poznan-Nowe Miasto i Wilda, Wydziat Il Karny, 06.07.2021

Sedzia wydawala si¢ bardzo niepewna swoich stow, uzasadnie-
nie brzmiato bardzo nieprzekonujgco, natomiast warto zauwazyc,
iz nastqpita proba wygtoszenia go jezykiem potocznym, zrozumia-
tym dla wszystkich.

SR Krakow-Podgorze, Wydziat I Karny, 09.03.2021

Byc moze wynikato to z braku obecnosci stron, jednakze wyrok nie
zostat uzasadniony w zadnym stopniu — zostat odczytany wyrok

i na tym skonczyta sie ta rozprawa.

SR Krakow-Podgorze, Wydziat I Karny, 30.03.2021

Pomimo powyzej zgloszonych zarzutéw, odnotowano takze god-
ne pochwaty starania, by motywy podjetej decyzji przedstawione
zostaly wyczerpujaco.

Uwazam, ze sedzia wydat bardzo dobre ustne uzasadnienie wy-
roku. Po czesci byto oparte (jak wiadomo) na przepisach prawa,
ale uzasadnione rowniez zZyciowym doswiadczeniem i zasadami
wspotzycia spolecznego. Sqd dostosowat tres¢ swojego uzasadnie-
nia do 0sob obecnych na odczytaniu wyroku, czyli zarowno do pet-
nomocnika, jak i do publicznosci, co byto bardzo mile i pouczajqce
od strony 0sob, ktore dopiero zaczynajg swojq przygode z prawem.

Sedzia Krzysztof Kurosz, SR £.6dZ-Srodmiescie,
Wydziat XVIII Cywilny, 12.07.2021

Dobrze wyjasnione motywy wyroku. Sedzia jest jawnym przeciw-

nikiem kary grzywny — stwierdzit, ze stosowanie potrgcen wyna-
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grodzenia na cele spoleczne jest bardziej zasadne, szczegdlnie w tej
rozpatrywanej sprawie. Daje to skazanemu Swiadomos¢, na jaki
cel idq zasqdzone od niego pienigdze.

Sedzia Andrzej Gotaszewski, SR Biatystok,
Wydziat XIII Karny, 26.03.2021

Bardzo dobre wrazenie wywarta na mnie postawa sedziego, ktory
juz po ogtoszeniu wyroku zwrocit sie bezposrednio do oskarzonego
(ktory dostat drugq szanse) i otwarcie, a zarazem z troskq, z dobrej
woli wyjasnit oskarZonemu, co jest od niego oczekiwane i jak wiele
znaczy zmiana jego postepowania.

Sedzia Grzegorz Krol, SR Nowy Sacz, Wydziat II Karny, 23.04.2021

Nieustannie podkreslamy, ze przed obliczem sadu moze stanac
kazdy obywatel, niezaleznie od wyksztalcenia, poziomu docho-
dow, pochodzenia spotecznego czy stanu zdrowia. Uzasadnienia
wyrokow powinny by¢ przedstawiane nie tylko wyczerpujaco
i przekonujaco, ale przede wszystkim zrozumiale. Dzieki temu
uczestnicy rozprawy opuszcza sale sadowa bez watpliwosci,
co w praktyce oznacza dla nich dane rozstrzygniecie. Zastrze-
zenia do zrozumialo$ci uzasadnienia decyzji sadu zgloszono
w 1% zgromadzonych w obecnej turze monitoringu obserwacji

rozpraw konczacych postepowanie.

Sedzia postugiwata sie trudnym jezykiem prawniczym.

SR Warszawa-Mokotéw, Wydziat XIV Karny, 12.02.2021
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Wykres 44. Czy sad wyjasnit swojg decyzje w sposdb zrozumiaty dla wszystkich obecnych? (n=170)
1%

[ Tak
W Nie

Obserwacje wolontariuszy w aktualnej turze Obywatelskiego Mo-
nitoringu Sadoéw dostarczyly nam wielu przyktadoéw sedziow,
ktorzy zauwazalnie i skutecznie podejmuja starania, by uczynic

motywy i skutki swojej decyzji przystepnymi.

Wyrok w tej sprawie zapadt po dwudziestominutowej przerwie.
Sedzia uzasadnita go bardzo zrozumiale oraz zastosowata tez Sro-
dek zapobiegawczy w postaci nakazu opuszczenia lokalu przez
sprawce przemocy.

Sedzia Justyna Kabziniska, SR Kielce, Wydziat IX Karny, 20.05.2021

Sedzia z kulturq zwracata sie do wszystkich obecnych. Bardzo ja-
sno i zrozumiale wyjasnita tres¢ postanowienia. Na koniec dopy-
tata, czy ktos z obecnych ma jeszcze jakie$ pytania co do jego tre-
sci. Dopiero po upewnieniu sig, ze wszystko jest jasne, zakornczyta
rozprawe.

Sedzia Magdalena Sojka, SR Krakéw-Podgorze,
Wydziat I Cywilny, 24.02.2021



Wyniki obserwacji posiedzen sadowych w cyklu 2020/2021

Nie dato si¢ przedstawic bardziej szczegdtowego uzasadnienia w tej
sprawie. Bylo wyglaszane pode mnie, a sedzia najwyrazniej do-
mniemywat, ze moja wiedza prawnicza jest nikla. Sedzia wyjasnit
nawet, w jaki sposob obliczac terminy przy skladaniu odwolania
— dtugo opisywat mozliwe sposoby ztozenia pisma odwotawczego.
Pozytywnie oceniam te starania.

Sedzia Piotr Witkowski, SO Suwatki,
Wydziat III Pracy i Ubezpieczen Spotecznych 28.08.2020

Sedzia w trakcie odczytywania niejednokrotnie robit pauzy i ttu-
maczyt mi (poza nim, protokolantkq i co jakis czas swiadkami tyl-
ko ja bytam obecna na sali), co wlasciwie oznaczajq czytane przez
niego sformutowania. Podobnie bylo z ttumaczeniem wyroku, kto-
ry mial zosta¢ doreczony osobie winnej spowodowania sttuczki
— sedzia jasno wyrazil, dlaczego wyrok jest taki, dlaczego bedzie
doreczony do nieobecnej winnej osoby i co sprawilo, ze wyzna-
czyt niskq kare finansowq (zta sytuacja materialna osoby winnej
sttuczki). Ogdlne wrazenie jest bardzo pozytywne. Sedzia odnosit
sie dobrze rowniez do Swiadkow.

(brak nazwiska sedziego na wokandzie), SR Krosno,
Wydziat II Karny, 22.02.2021

Bytam tylko na ogloszeniu wyroku, wiec niewiele wiem, ale pani
sedzia byta bardzo sympatyczna i mowita w sposob bardzo jasny
i zrozumiaty, bardzo obrazowy (np. ,jak oskarzony zniszczy ma-
lucha, to pokrzywdzony nie moze si¢ domagac kupna mercedesa,
nawet, jesli ten mercedes jest mu niezbedny do funkcjonowania”).
Powiedziata pani oskarzycielce positkowej, Ze moze dochodzic¢ dal-
szych roszczen w sqdzie cywilnym.

Sedzia Joanna Hetnarowicz-Sikora, SR Stupsk,
Wydziat II Karny, 17.08.2020
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Sedzia wyjasnil, z czego wynikato jego postanowienie odnosnie
do sprawy. Pouczyl, ze przystuguje apelacja od wyroku, jak réw-
niez wyjasnit, jak to zrobi¢. Sqd odpowiada szczegdtowo na wszel-
kie pytania.

Sedzia Tomasz Kotkowski, SR £.6dz-Srdédmiescie,
Wydziat I Cywilny, 15.06.2021

W trakcie wygtaszania uzasadnienia sedzia zapytata mnie, czy je-
stem zaznajomiony ze sprawq — zapewne by dostosowac przekaz
do mojej wiedzy na ten temat. Na koniec zapytata réwniez, czy
wszystko byto dla mnie zrozumiate.

Sedzia Aneta Ineza Sztukowska, SO Suwalki,
Wydziat I Cywilny, 28.08.2020

Uzasadnienie ustne bardzo zrozumiate nawet dla osoby niezapo-

znanej ze sprawq, okreslony kazdy zarzut z pozwu i uzasadnienie
danej decyzji.

Sedzia Edyta Maria Bryzgalska, SO Warszawa,

Wydziat XXV Cywilny, 28.04.2021

Strony ani ich przedstawiciele nie stawili sie. Chociaz prze-
wodniczqca sktadu mdéwita na poczqtku cicho, nalezy przyznac,
Ze uzasadnienie wygtaszata w sposob zrozumiaty. Starata sie wtrq-
ca¢ w wypowiedZ wyjasnienia pewnych kwestii, mechanizmow;
przypominata tres¢ przepiséw mnie ograniczajgc si¢ wylgcznie
do podania numeracji artykutéw. Widoczna byta, w kazdym razie,
intencja uczynienia tej wypowiedzi bardziej zrozumiatq.

Sedzia Matgorzata Koryciniska, Naczelny Sad Administracyjny,
Wydziat II Gospodarczy, 19.08.2020
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Wykres 45. Czy sad wyjasnit w sposdb przekonujacy, dlaczego podjat taka, a nie inng decyzje? (sady)

B Tk B Nie
SR Zielona Géra (n=9)
SR Warszawa Praga-Pétnoc (n=2)
SR Warszawa Praga-Potudnie (n=10)  FI0I0EA 0%
SR Ptock (n=27)
SR Pabianice (n=5)
SR Nowy Sgcz (n=12)
SR Krakiw-Krowodrza (n=5)
SR Kielce (n=3)
SR Chorzow (n=1)
SO Warszawa-Praga (n=3)  FI0I0EA 0%
SO Poznan (n=6)
SA Biatystok (n=4)
SR t6d7-Sradmiescie (n=55) IEEHA 2%
POLSKA (n=175)
SO Warszawa (n=13) el 8%
SR Poznan-Nowe Miasto i Wilda (n=6)
SR Krakdw-Podgorze (n=11)  BEEL 21%
SR Biatystok (n=3) NEHAZ: 33%
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Wykres 46. Czy sad wyjasnit swojg decyzjg w sposdb zrozumiaty dla wszystkich obecnych? (sady)

B Tk B Nie
SR Zielona Géra (n=9)
SR Warszawa Praga-Pétnoc (n=2)
SR Warszawa Praga-Potudnie (n=10)  FEI0I0EA 0%
SR Poznari-Nowe Miasto i Wilda (n=4)
SR Ptock (n=27) EIOL0EZS 0%
SR Pabianice (n=5)
SR Nowy Sacz (n=12)
SR Krakow-Krowodrza (n=5)
SR Kielce (n=3)
SR Chorz6w (n=2)
SR Biatystok (n=2)
SO Warszawa-Praga (n=2)
S0 Warszawa (n=12)
SO Poznan (n=6)
SA Biatystok (n=4) FI00EA 0%
POLSKA (n=170)
SR t6dz-Srédmiescie (n-54)
SR Krakéw-Podgdrze (n=11)  [EREL 9%
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0 Fundacji Court Watch Polska

Fundacja Court Watch Polska dziala na rzecz pozytywnych zmian
w polskim wymiarze sprawiedliwosci. Chcemy, zeby sady w na-
szym kraju dziataly w taki sposéb, aby kazdy kontakt z nimi bu-
dowat zaufanie. Naszym celem jest powszechne i uzasadnione
przekonanie, ze w Polsce kazdy moze liczy¢ na sprawiedliwe roz-

patrzenie swojej sprawy przed sadem.

Uwazamy, ze niskie zaufanie polskiego spoleczenstwa do sadow-
nictwa nie wynika wytacznie z niskiej sSwiadomosci prawnej lub
wad wymiaru sprawiedliwosci, ale réwniez z braku komunikagji
i wzajemnego zrozumienia. Fundacja stara si¢ ten problem rozwia-
za¢. Wykorzystuje do tego przede wszystkim mozliwos¢ udziatu

publicznosci w rozprawach sadowych.

Prawo do publicznego procesu umozliwia spoleczenistwu kon-
trole nad tym, jak sprawowany jest mandat wtadzy sadownicze;j.
Pozwala takze przekonac si¢ na wlasne oczy, czy sady rozpatru-

ja sprawy zgodnie z prawem, bezstronnie i rzetelnie. Wierzymy,
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ze na dobrym doswiadczeniu moze by¢ budowane autentyczne
zaufanie spoteczne do wymiaru sprawiedliwosci. Jest ono jest naj-
lepszym gwarantem niezaleznosci sadownictwa i niezawistosci se-

dziéw w panstwie demokratycznym.

Fundacja nawigzuje swa nazwa do miedzynarodowego ruchu
spolecznego. Polega on na monitorowaniu pracy lokalnych sadéw
przez mieszkancéw. Ta popularna w Ameryce Pdétnocnej forma
aktywnosci obywatelskiej przyjeta z czasem nazwe court watch,
co mozna tlumaczy¢ na jezyk polski zarowno jako obserwowanie,
jak i strzezenie sadu. Idea, ktdra przyswieca ruchowi, jest bowiem
nie tylko kontrola sagddw, ale i stanie na strazy ich niezaleznosci
i niezawistosci. Ruch ten urzeczywistnia fundamentalng w pan-

stwie prawnym zasade publicznego procesu.

Fundacja Court Watch Polska jest apolityczna i niezalezna orga-
nizacja non-for-profit zarejestrowana w 2010 roku w Toruniu. Po-
siada status Organizacji Pozytku Publicznego. Poza Obywatelskim
Monitoringiem Sadow prowadzi takze dziatania edukacyjne, ba-
dania naukowe oraz analizy dotyczace wymiaru sprawiedliwosci.
Jest rzecznikiem interesu publicznego w debacie publicznej na te-

mat przysztosci sadownictwa w Polsce.

Fundacja jest laureatem licznych nagréd, m.in. Nagrody Prezyden-
ta RP ,Dla dobra wspolnego” czy Nagrody Polskiej Rady Bizne-
su za dziatalnos¢ spoteczna. W ciggu 11 lat dziatalnosci Fundacja
zgromadzita obserwacje z ponad 47 tysiecy posiedzen sadowych,
przygotowata kilkadziesigt raportow, zorganizowala kilkaset
szkolen i kilkanascie konferencji, w ktorych wzigeto w sumie udziat
kilkanascie tysigcy osob. Czesto$¢ wystepowania na salach roz-
praw niektdrych niekorzystnych zjawisk udato si¢ w tym czasie

zmniejszy¢ nawet trzykrotnie.



About Court Watch Poland

The Court Watch Poland Foundation strives for positive changes in
the Polish justice system. We want the courts in our country to op-
erate in such a way that every contact with them builds trust. Our
goal is the common and justified belief that in Poland everyone can

count on a fair hearing of their case in court.

We believe that the low confidence of Polish society in the judiciary
is not simply due to low legal awareness of the people or short-
comings of the judiciary, but also a result of lack of communica-
tion and mutual understanding. The Foundation is trying to solve
this problem. To achieve that goal it primarily uses the possibility
of the public to participate in court hearings and organizes Civic

Court Monitoring,.

The right to a public trial enables the public to control how the
mandate of the judiciary is fulfilled. It also allows you to see for
yourself whether the courts hear cases lawfully, impartially and

fairly. We believe that good experience can build genuine social
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trust in the judiciary. It is the best guarantor of the independence

of the judiciary and judges in a democratic state.

The name of the Foundation refers to the international civic move-
ment. It involves community members monitoring the work of
their local courts. Over time, this form of civic activity, popular
in North America, adopted the name of court watch, which can
be translated into Polish as both an observer and a guardian of
the court. The idea behind the movement is not only to control the
courts, but also to guard their independence and independence.
This movement puts into life the fundamental principle of the rule
of law — the right to a public trial.

Court Watch Poland Foundation is an apolitical and independent
non-for-profit organization registered in 2010 in Torun. It has the
status of a Public Benefit Organization. In addition to the Civic
Courts Monitoring, it also conducts educational activities, research
and analyzes in the field of the administration of justice. We are
an advocate of common good in the public debate on the future of

Polish judiciary.

The Foundation has won numerous awards, incl. Award of the
President of the Republic of Poland , For the Common Good”
and Award of the Polish Business Roundtable for social activity.
During the 11 years of its operation, the Foundation has collected
observations from over 47,000 court sessions, prepared several re-
ports, organized hundreds of training sessions and several confer-
ences attended by a total number of several thousand people. The
incidence of some unfavorable phenomena in courtrooms reduced

by up to three times during that time.






Dane kontaktowe / Contact details

Adres / Address:

Fundacja Court Watch Polska

ul. Moniuszki 5/8 ul. Zajecza 13/16
87-100 Toruni 00-351 Warszawa
Poland Poland

www.courtwatch.pl
Kontakt / Contact details:

Bartosz Pilitowski
Prezes zarzadu / President of the Board
tel. +48.608.084.086

e-mail: b.pilitowski@courtwatch.pl

Fundacja jest organizacja non-profit. Swoje dziatania finansuje

z darowizn i grantow. Wesprzyj dziatania Fundacji, wptacajac da-

rowizne na cele statutowe na konto:
Alior Bank 61-2490-0005-0000-4500-2357-9689

lub na stronie: https://courtwatch.pl/badz-darczynca/

Fundacja prowadzi dziatalno$¢ pozytku publicznego, dlatego da-

rowizny na jej rzecz mozna odpisywac od dochodu do opodatko-

wania, zgodnie z obowigzujacymi przepisami.
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